AJUNTAMENT  PLE  5/11
SESSIÓ ORDINÀRIA DE DATA  27 D’ABRIL DE 2011
A la casa consistorial d’Esplugues de Llobregat, al  saló de sessions, a les dinou hores trenta-sis minuts del dia vint-i-set d’abril de dos mil onze, es reuneix el Ple de l’Ajuntament en sessió ordinària, en primera convocatòria, sota la Presidència de l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero, amb l’assistència dels tinents i de les tinentes d’alcalde, Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio i Sra. Maria Mena Galindo i dels regidors i regidores  Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,  Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sra. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibàñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Jordi Figueras Bofill. 

Assisteix igualment l’interventor Sr. Francisco Javier Vicén Encuentra.

Actua de secretari el de la Corporació Sr. Pedro Carmona Pérez, qui certifica.

Oberta la sessió per la Sra. alcaldessa, s’hi entra en l’examen i debat dels assumptes inclosos en l’ordre del dia.

ACORD NÚMERO U.- APROVACIÓ ACTA  ANTERIOR.-  
La Sra. Díaz diu:
“Molt bé. I ara, donem inici al ple ordinari del mes d’abril convocat en acabar el ple extraordinari, que té el següent ordre del dia. El primer punt és aprovació, si s’escau, de l’acta número 3/11, corresponent a la sessió ordinària de data 17 de març.”

El Sr. Figueras diu:

“Bona tarda. El grup d’Esquerra Republicana hi votarà a favor.”

El Sr. Pons diu:

“Bon vespre. Convergència i Unió, també hi votarà favorablement.”

La Sra. Puertas diu:

“El grupo de Iniciativa también vota sí.”

El Sr. Ortega diu:

“Bona tarda. Partit Popular vota sí.”

El Sr. Giner diu:

“El Grup Municipal Socialista vota a favor.”

Sotmesa a votació l’acta, s’aprova amb el vot favorable de tots els membres de la corporació presents, és a dir, per unanimitat; i en compliment del que disposa l'article 107 de la Llei 8/1987, de 15 d'abril, municipal i de règim local de Catalunya i l'article 110 del Reglament d'organització, funcionament i règim jurídic de les entitats locals, es transcriurà al llibre d'actes, autoritzant-se amb les signatures de la  Sra. alcaldessa i Sr. secretari.

ACORD NÚMERO DOS.- INFORMACIONS DE L’ALCALDIA.
“El segon punt de l’ordre del dia és Informacions de l’Alcaldia que, en aquest cas,no en tenim.”

COMISSIÓ INFORMATIVA DE MEDI AMBIENT I SERVEIS TERRITORIALS 
ACORD NÚMERO TRES.- DICTAMEN PROPOSANT L’APROVACIÓ DEL PROJECTE MODIFICAT DE LES OBRES DE CONSTRUCCIÓ DE L’AUDITORI-TEATRE I APARCAMENT, D’AQUESTA POBLACIÓ, I TRAMITACIÓ D’EXPEDIENT PER A LA MODIFICACIÓ DEL CONTRACTE D’OBRES. (EXP.27/08).  
La Sra. Díaz diu:

“I ja, el tercer punt, dins la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials, és el dictamen proposant l’aprovació del projecte modificat de les obres de construcció de l’Auditori-Teatre i aparcament, d’aquesta població, i tramitació de l’expedient per a la modificació del contracte d’obres. 

Bé. Redactat el projecte modificat de l’auditori teatre, als efectes d’incorporar resolució de totes les incidències detectades en el projecte inicial, per defectes del projecte o per causes imprevistes i noves necessitats, evidenciades aquestes durant l’execució de les obres, es proposa al ple la seva aprovació i tramitació; impulsar la modificació del contracte d’obres formalitzat amb l’empresa VIAS i trametre l’expedient de modificació del contracte a la Comissió Jurídica Assessora a efectes d’informe preceptiu.

A la vista del contingut de l’informe de la Comissió Jurídica Assessora, es proposarà al ple de l’Ajuntament l’adopció de l’acord corresponent en relació a la modificació o no del contracte esmentat. 

A efectes de la modificació del contracte que s’aprovi en el seu dia, el pressupost d’adjudicació seria 15.939.336,91 euros més l’IVA corresponent, i bé, aplicar, evidentment, la baixa de la licitació que, en aquell cas, ja va ser el 17,9 per cent.”

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials:
L’Ajuntament Ple en sessió ordinària de data 19 de novembre de 2008, va elevar a definitiva l’adjudicació provisional efectuada a favor de l’empresa, VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.  (NIF A28017986), mitjançant acord de l’Ajuntament Ple adoptat en sessió ordinària de data 15 d’octubre de 2008, relativa a la contractació de les obres de construcció de l’Auditori-Teatre i aparcament a la Plaça Catalunya, d’aquesta població, per un import de 10.220.862,64 €, IVA no inclòs, més 1.635.338,02 en concepte d’IVA al 16 %, en total 11.856.200,66 €, IVA inclòs,  i es va formalitzar el contracte en data 9 de desembre de 2008.
L’Ajuntament Ple en sessió ordinària de data 17 de novembre de 2010, va acordar declarar la conveniència i oportunitat  de modificar el projecte constructiu de les obres de construcció de l’Auditori-Teatre i aparcament a la Plaça Catalunya d’aquesta població, d’acord amb l’informe emès per la direcció de les obres, i autoritzar la redacció del projecte modificat esmentat, i alhora va acordar suspendre de forma total l’execució de les obres fins la redacció del projecte modificat.
Per acord de la Junta de Govern Local de data 1 d’abril de 2001 es va reconèixer l’obligació de pagament per aplicació del principi general de prohibició de l’enriquiment injust o sense causa, derivada de l’execució dels serveis de redacció del projecte modificat  de les obres de construcció de l’Auditori-Teatre i aparcament a la plaça Catalunya, d’aquesta població, a favor de l’empresa BENEDICTO GESTIÓ DE PROJECTES, SLP, la qual va presentar el projecte modificat de caràcter bàsic i executiu de les obres esmentades, amb un pressupost net de 19.183.219,32 €, més un import de 3.452.979,48 €, d’IVA al 18 %, en total 22.636.198,80 €, IVA inclòs
En data 8 d’abril de 2011 es va concedir un termini d’audiència a l’empresa, VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A. adjudicatària de les obres que ha presentat escrit en data 13 d’abril de 2011, donant la seva conformitat al projecte modificat.
Atès l’informe emès pels Serveis Tècnics Municipals.
Atès el que disposen els articles 194, 195, 202 i 217 i concordants de la Llei 30/2007 de 30 d’octubre de Contractes del Sector Públic; i els plecs de clàusules  administratives particulars que regeixen el contracte

ES PROPOSA:

1.- Aprovar inicialment el projecte bàsic i executiu modificat de les obres de construcció de l’Auditori-Teatre i aparcament a la Plaça Catalunya, d’aquesta població, amb un pressupost net de 19.183.219,32 €, més un import de 3.452.979,48 €, d’IVA al 18 %, en total 22.636.198,80 €, IVA inclòs.
2.- Sotmetre al tràmit d'informació pública l'esmentat projecte modificat pel termini de trenta dies, mitjançant publicació d’anuncis al Butlletí Oficial de la Província i al tauler de la Corporació, durant els quals es podrà examinar i formular-hi les al·legacions pertinents i, alhora, sol·licitar els informes i autoritzacions preceptives, en el seu cas. Transcorregut aquest termini sense que s'hagi produït cap reclamació el projecte esdevindrà aprovat definitivament sense necessitat d'acord exprés.

3.- Tramitar expedient per modificar el contracte d’obres adjudicat a VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A., per un import net de 15.939.336,91 €, més l’IVA corresponent, i aplicada la baixa de la licitació del 16,9100001112 %, el que suposa un increment net de 5.718.474,27 €, equivalent al 55,949037487 %, respecte al contracte inicial i, de conformitat al que disposa l’article 195.3 b) de la Llei de Contractes del Sector Públic, sol·licitar el preceptiu informe del òrgan consultiu de la Generalitat de Catalunya, la Comissió Jurídica Assessora.  
Obert el debat es produeixen les següents intervencions:
El Sr. Figueras diu:

“Bé, sense ànims d’entrar en polèmiques, hi votarem a favor. Malgrat tot, esperem que aquesta vegada es portin les coses com s’han de portar i, realment, es tingui un seguiment exhaustiu del projecte per evitar el que ens ha passat fins ara.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. Des de Convergència i Unió entenem que, en aquest cas, estem davant d’una situació provocada, bàsicament, per vostès, perquè són els que governen i són els que han –diguem-- comès els errors a efectes de control de l’execució de les obres. Un tema que tots ja sabem, però és evident que, aquest projecte modificat que vostès ens presenten, suposarà una despesa de 3.500 milions de pessetes més per al municipi i, evidentment, entenem que ara, potser el que caldria seria buscar un cert consens en tot l’àmbit de la despesa econòmica del municipi i vostès no han fet tampoc aquest esforç de plantejar quina era la solució més adient i, per tant, en aquest sentit, ara, gastar-nos gairebé 3.500 milions de pessetes en aquest punt i uns quants més en el següent punt, doncs, home! comprendran que nosaltres no podem pagar els errors que vostès han comés i, per tant, no hi donarem suport.”

La Sra. Ibáñez diu:

“El grup d’Iniciativa votarem també que no en aquest punt, per una raó: el tema de l’Auditori no sabem quan tornarem a reprendre les obres, per tant, fer un gasto, ara, amb el tema d’un nou redactat, ho considerem improcedent, perquè si no sabem  quin any continuarem les obres de l’Auditori, és possible que hi hagi més rectificacions o és possible que surtin noves lleis com aquelles que han sortit a partir del nou projecte i, per tant, hi votarem en contra.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular... Aquí, estem votant tres punts junts, que són la modificació del projecte, portar el projecte a la Comissió Assessora perquè ens aprovi poder contractar novament. Estem d’acord que s’han de tirar endavant les obres de l’Auditori, que no poden parar, bé, estan aturades, però han de tornar una altra vegada a activar-se. Les obres del poliesportiu estan en marxa i han de concloure, però ja vam manifestar, al ple del mes d’octubre, que érem díscolos amb la iniciativa de fer projectes nous, perquè la frase nostra era qui vigilaria, quina policia vigilaria la policia que havíem contractat per fer el seguiment dels projectes. 

Però no manifestarem un “no”, perquè reiterem que no podem aturar aquests projectes, però tampoc donarem suport al “sí”, perquè, repeteixo, estem agrupant diverses coses, diversos temes diferents en aquests mateixos punts, el punt número 3, bé, en aquest cas, parlem del número 3, no? i, evidentment, farem una abstenció per no obstaculitzar el bon funcionament d’aquest projecte.”

El Sr. Giner diu:

“El Grup Municipal Socialista hi votarà a favor.”

Sotmès a votació el dictamen, voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, tretze vots.  Voten en contra els regidors Sra. M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, cinc vots.  
S’hi abstenen els regidors Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno i Sra. Mercè Haro Capell. 
El dictamen s’aprova per majoria absoluta. 

ACORD NÚMERO QUATRE.- DICTAMEN PROPOSANT L’APROVACIÓ DEL PROJECTE MODIFICAT DE LES OBRES DE CONSTRUCCIÓ DEL POLIESPORTIU LES MORERES I APARCAMENT, D’AQUESTA POBLACIÓ, I TRAMITACIÓ D’EXPEDIENT PER A LA MODIFICACIÓ DEL CONTRACTE D’OBRES. (EXP. 28/06). 
La Sra. Díaz diu:
“El punt número 4 de l’ordre del dia, és el dictamen proposant l’aprovació del projecte modificat de les obres de construcció del poliesportiu Les Moreres i aparcament d’aquesta població, i tramitació d’expedient per a la modificació del contracte d’obres. 

Redactat el projecte modificat del poliesportiu Les Moreres als efectes d’incorporar resolució de totes les incidències detectades en el projecte inicial, per defectes de redacció o per causes imprevistes, també, en aquest cas, evidenciades durant l’execució de les obres, es proposa al ple la seva aprovació i tramitació; impulsar la modificació del contracte d’obres formalitzat amb l’empresa FCC i remetre l’expedient de modificació del contracte a la Comissió Jurídica Assessora a efectes d’informe preceptiu. 

A la vista del contingut de l’informe de la Comissió Jurídica Assessora, es proposarà al ple de l’Ajuntament l’adopció de l’acord corresponent, en relació a la modificació o no del contracte esmentat. A efectes de la modificació del contracte que s’aprovi en el seu dia, el pressupost d’adjudicació seria de 12.362.430,70 euros, més l’IVA corresponent, aplicada la baixa de la licitació del 23,7 per cent.”

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials:
L’Ajuntament Ple en sessió ordinària de data 17 de setembre de 2008, va declarar la validesa de la licitació i va adjudicar definitivament a favor de l’empresa, FCC CONSTRUCCION, S.A. (NIF A28854727), el contracte per a l’execució de les obres de construcció del Pavelló Esportiu Municipal Les Moreres i aparcament, d’aquesta població, per un import de 9.178.119,72 €, IVA no inclòs, més 1.748.213,28 €, en concepte d’IVA al 16 %, en total 10.926.333,00 €, IVA inclòs, el que suposava una baixa de licitació del 23,7099989113 % i es va formalitzar el contracte en data 5 de novembre de 2008.

L’Ajuntament Ple en sessió ordinària de data 17 de novembre de 2010, va acordar declarar la conveniència i oportunitat  de modificar el projecte de construcció del Pavelló Esportiu Municipal Les Moreres i aparcament, d’aquesta població, d’acord amb l’informe emès per la direcció de les obres, i autoritzar la redacció del projecte modificat esmentat, i  alhora va acordar Iniciar expedient de modificació del contracte d’obres subscrit amb l’empresa FCC CONSTRUCCION, S.A., previ el procediment establert, en el que haurà de recaure, entre d’altres elements, la conformitat de l’empresa contractista, i declarar la conveniència per a l’interès públic i l’oportunitat de prosseguir, en tant es tramita la modificació del contracte, amb l’execució de les obres, i autoritzar a l’empresa adjudicatària per a tal continuació.

Per acord de la Junta de Govern Local de data 8 d’abril de 2001 es va reconèixer l’obligació de pagament per aplicació del principi general de prohibició de l’enriquiment injust o sense causa, derivada de l’execució dels serveis de redacció del projecte modificat  de les obres de construcció del Pavelló Esportiu Municipal Les Moreres i aparcament, d’aquesta població, a favor de les empreses FCC CONSTRUCCIÓN, S.A., AT3 OLLER-PEÑA, S.C.P. i D’A.A. 96 I ASSOCIATS, S.L.P., les quals van presentar el projecte modificat de caràcter bàsic i executiu de les obres esmentades, amb un pressupost net de 16.204.522,91 €, més un import de 2.916.814,12 €, d’IVA al 18 %, en total 19.121.337,03 €, IVA inclòs.

El projecte contempla també una segona pell de façana que relacioni el front al carrer Església  del pavelló sud amb aquest entorn. Aquest element és totalment exempt i s’ha incorporat com una addenda amb definició tècnica i valoració econòmica a nivell de projecte executiu, però completament independent de la resta de l’edifici, de manera que la seva execució es pugui diferir en el temps, en una fase posterior vinculada a l’adequació de l’entorn.

En data 8 d’abril de 2011 es va concedir un termini d’audiència a l’empresa, FCC CONSTRUCCIÓN, S.A. adjudicatària de les obres que ha presentat escrit en data 14 d’abril de 2011, acceptant el contingut del projecte modificat.
Atès l’informe emès pels Serveis Tècnics Municipals.
Atès el que disposen la disposició transitòria primera de la Llei 30/2007 de 30 d’octubre de Contractes del Sector Públic, i els articles 59, 101 i 146 del Text Refós de la Llei de Contractes de les Administracions públiques aprovat per Reial Decret Legislatiu 2/2000, de 16 de juny; i el plec de clàusules administratives particulars que regeix el contracte.

ES PROPOSA:

1.- Aprovar inicialment el projecte bàsic i executiu modificat de les obres de  construcció del Pavelló Esportiu Municipal Les Moreres i aparcament, d’aquesta població, amb un pressupost net de 16.204.522,91 €, més un import de 2.916.814,12 €, d’IVA al 18 %, en total 19.121.337,03 €, IVA inclòs. Així mateix aprovar inicialment l’addenda d’una segona pell de façana que relaciona el poliesportiu al seu entorn, amb un pressupost net de 373.650,65 €, més 67.257,12 € d’IVA al 18 %, en total 440.907,77 € IVA inclòs.
2.- Sotmetre al tràmit d'informació pública l'esmentat projecte modificat i l’addenda pel termini de trenta dies, mitjançant publicació d’anuncis al Butlletí Oficial de la Província i al tauler de la Corporació, durant els quals es podrà examinar i formular-hi les al·legacions pertinents i, alhora, sol·licitar els informes i autoritzacions preceptives, en el seu cas. Transcorregut aquest termini sense que s'hagi produït cap reclamació el projecte esdevindrà aprovat definitivament sense necessitat d'acord exprés.

3.- Tramitar expedient per modificar el contracte d’obres adjudicat a FCC CONSTRUCCIÓN, S.A., per un import net de 12.362.430,70€, més l’IVA corresponent, aplicada la baixa de la licitació del 23,7099989113 %, el que suposa un increment net de 3.184.310,98 €, equivalent al 34,69458971 %, respecte al contracte inicial i, de conformitat al que disposa l’article 59.3.b) del Text Refós de la Llei de Contractes de les Administracions públiques, sol·licitar el preceptiu informe del òrgan consultiu de la Generalitat de Catalunya, la Comissió Jurídica Assessora.  
Obert el debat es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé, en aquest cas, també donarem suport al govern en aquest punt. Malgrat tot, crec que val la pena matisar i, fins i tot, referir-me al punt anterior, com a mínim, per estendre’m una mica més en per què carai els donem suport.

Nosaltres esperem de vostès que, aquesta vegada, els projectes, un cop presentats i un cop licitats, siguin revisats, perquè no ens passin aquests errors detectats en els dos projectes redactats anteriorment, o sigui que, d’alguna forma, vostès facin la feina que els correspon quant a la contractació i el control de l’obra que, finalment, contracten. Que no haguem de patir novament desviacions en el pressupost i errors en el redactat del mateix.

Malgrat tot, considerem des d’Esquerra Republicana que, tant el Poliesportiu com l’Auditori, són dues infraestructures que són necessàries per a la nostra població i, per tant, també, en aquest punt hi votarem a favor.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. En aquest punt, tornem a seguir la filosofia que seguíem anteriorment, és a dir, ens trobem, en aquest cas, amb una obra faraònica, seguint la línia que vostès, en aquests últims anys, han vingut portant al municipi i els errors, evidentment, que vostès, per cert, tampoc han assumit o encara no han assumit en les desviacions econòmiques i amb tot el control de l’execució de les obres, justament, el que plantejaven fa un moment al punt tercer, evidentment, també ens suposarà, pràcticament, 3.500 milions més de despeses.

Estem parlant que, entre els dos punts, entre les dues obres faraòniques no acabades i en tràmits de suspensió total, estem parlant de, pràcticament, 7.000 milions de pessetes. Clar, amb la que ens està caient a sobre en aquests moments, hi insistim, tornem a entendre que el que caldria seria posar el fre de mà, adoptar prudència, buscar consens amb tots els grups polítics i, d’alguna manera, replantejar consensuadament què s’ha de fer amb aquest tema, però vostès segueixen tirant endavant, tampoc consultant res i tampoc assoleixen responsabilitats polítiques, per tant, comprenguin que si entre aquests dos punts, ara, ens hem de gastar, pràcticament, 7.000 milions de pessetes, doncs, home! no podran comptar amb el suport de Convergència i Unió.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Bé. Nosaltres, el grup d’Iniciativa, a diferència de l’Auditori, el Poliesportiu està en marxa, per tant, tampoc volem posar pals a les rodes. També és veritat que aquí no s’assumeixen responsabilitats polítiques dels errors, però no hi votarem en contra i ens abstindrem.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé. El Partit Popular, tal com argumentàvem al punt anterior, el Poliesportiu de Les Moreres..., són dues coses diferents, o sigui, evidentment, una cosa és el replantejament, que estem en contra com vam argumentar al mes d’octubre, al ple del mes d’octubre i citava anteriorment, que votàvem en contra de fer un projecte nou amb les paraules que he dit abans, que he citat abans. 

També ens afegim i ho vam citar, també, en la Junta de Portaveus pertinent, que, sobretot, i això és veritat, sobretot en l’Auditori, en el punt anterior, que ara que tenim temps per poder revisar-lo perfectament per si es detecta algun error que es pugui rectificar a temps, no? En Les Moreres no, perquè s’ha fet un projecte basat en el que s’ha construït i el que falta per construir, amb la qual cosa, segur que estarà bé. L’Auditori, val la pena que tinguem cura del que s’ha de fer, per evitar cap sorpresa més, ni un euro de sorpresa.

Per això, i no volent posar pals a les rodes, evidentment, fem una leve pausa en aquest sentit i farem una abstenció.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. Nosaltres, ja a les juntes de portaveus successives i a la comissió informativa, hem parlat abastament del tema, mantenim els criteris que hem explicitat tan àmpliament i, per tant, també, en aquest punt, hi votarem a favor.”

Sotmès a votació el dictamen, voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, tretze vots.  Voten en contra els regidors Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, dos vots. S’hi abstenen els regidors Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sra. M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana. 
El dictamen s’aprova per majoria absoluta. 

COMISSIÓ INFORMATIVA DE RECURSOS GENERALS I ECONÒMICS

ACORD NÚMERO CINC.- DICTAMEN PROPOSANT EL RECONEIXEMENT D’OBLIGACIONS DERIVADES DE DESPESES REALITZADES EN PASSATS EXERCICIS ECONÒMICS. 
La Sra. Díaz diu:

“El punt número 5 de l’ordre del dia, dins la Comissió Informativa de Recursos Generals i Econòmics, és el dictamen proposant el reconeixement d’obligacions derivades de despeses realitzades en passats exercicis econòmics.

En aquest cas, com cada any, es proposa reconèixer obligacions derivades de despeses realitzades en passats exercicis econòmics, que no van poder comptabilitzar-se en l’exercici corresponent, per haver-se presentat amb posterioritat a la data en què es fa efectiu el tancament comptable, per existir algun problema en la seva tramitació. L’import total d’aquestes 99 factures objecte de reconeixement és de 68.394,86 euros.”

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Recursos Generals i Econòmics:
Les diferents àrees gestores de despeses han tramés a la Intervenció Municipal en el present exercici de 2011, factures que corresponen a despeses realitzades en passats exercicis econòmics sense consignació pressupostària suficient però que donades les especials circumstàncies que concorrien o les característiques dels mateixos, no es va considerar oportú que es demoressin fins l’exercici següent.

En totes les factures trameses figura explícitament la conformitat dels responsables, tant polítics com tècnics, en relació a la prestació d’obres, serveis o subministraments de que es tracta en cada cas concret, en compliment d’allò que estableix la normativa vigent.

Per tot això i vist el que disposa l’article 60.2 del Real Decret  500/1990, de 20 d’abril, pel que es desenvolupa el capítol primer del títol sisè del Text  Refós de la Llei Reguladora de les Hisendes Locals aprovat per Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, es proposa:

1. Reconèixer les obligacions derivades de les despeses detallades en la relació que hi consta com annex per un import total d’euros de 68.394,86.

2. Imputar l’import de les esmentades obligacions a les partides pressupostàries corresponents a l’Estat de despeses del pressupost vigent que igualment s’indiquen en la relació.

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:
El Sr. Figueras diu:

“Bé. Entenem aquest dictamen i, per tant, hi votarem favorablement.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. Atès que no és una partida  --diguem-ne-- gaire gran, que són, pràcticament, uns 12 milions de pessetes de despeses ordinàries, potser sí que hagués hagut de tenir una mica més de cura, el govern municipal, en el moment de signar certes despeses a determinats departaments que, possiblement, haver de reconèixer aquestes obligacions, ara mateix, també suposa, per això, perquè no s’ha tingut prou cura, però, bé, al marge d’això, sí que és veritat que són despeses petites i que, evidentment, aquests 12 milions de pessetes, comparats amb els, pràcticament, 7.000 milions de pessetes que dèiem abans, no suposen una despesa per, evidentment, plantejar-nos posar-nos en contra. En aquest sentit, ens abstindrem.”

La Sra. Puertas diu:

“El grupo de Iniciativa se abstiene.”

El Sr. Ortega diu:

“El Grup Municipal del Partit Popular també s’abstindrà i el motiu és que entenem que tothom ha de cobrar, faltaria més, i que les factures s’han presentat fora de termini o les que es puguin entregar fora de termini, però, bé, són les vostres compres i no entrarem en el debat que no participem en aquestes compres. Ens abstenim.”

El Sr. Giner diu:

“Efectivament, les factures van arribar quan estava ja tancat l’exercici, per tant, nosaltres, hi votarem a favor.”

Sotmès a votació el dictamen, voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, tretze vots. S’hi abstenen els regidors Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sra. M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras.

El dictamen s’aprova per majoria absoluta. 

COMISSIÓ INFORMATIVA DE SERVEIS A LES PERSONES

ACORD NÚMERO SIS.- DICTAMEN PROPOSANT L’APORTACIÓ A PROJECTES LOCALS EN MATÈRIA DE COOPERACIÓ AL DESENVOLUPAMENT, ANY 2011.

La Sra. Díaz diu:
“El punt número 6, dins la Comissió Informativa de Serveis a les Persones, és el dictamen proposant l’aportació a projectes locals en matèria de cooperació al desenvolupament any 2011.

Vist que s’han presentat dotze projectes d’entitats diferents dins la convocatòria del programa “Esplugues Cooperació” i que no han estat presentats per entitats locals i tres de les sol·licituds requereixen l’aprovació d’un conveni de col·laboració, donat que el seu àmbit d’actuació és supramunicipal, es proposa al ple aprovar una despesa de 89.970 euros per al desenvolupament dels diferents projectes i activitats i aprovar el text del conveni de col·laboració a formalitzar amb les entitats Fundació Josep Comaposada, Fundación Juan Ciudad ONGD i Fundació Pau i Solidaritat.”

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Serveis a les Persones:
Amb la finalitat de fomentar el compliment d’objectius d’interès local i la consolidació del teixit associatiu del municipi, destinant una part dels pressupostos a l’atorgament d’ajuts econòmics de suport per a activitats ciutadanes, l’Ajuntament en Ple, en sessió celebrada el 23 de desembre de 2004, va aprovar el Reglament de concessió de subvencions de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat i el 22 de desembre de 2010 les Bases reguladores de l’atorgament de subvencions per l’any 2011. Així mateix, el Ple de l’Ajuntament, sessió ordinària del dia 22 de desembre de 2010 va aprovar el text del Programa “Esplugues Cooperació” així com, obrir un termini per a la presentació de sol·licituds per a l’atorgament d’ajuts municipals per a projectes de desenvolupament en els països del sud i brigadistes.

El programa “Esplugues Cooperació” van establir un període de presentació de sol·licituds entre el 4 de gener de 2011 i el 28 de febrer de 2011, la qual cosa es va publicitar d’acord amb els mecanismes legalment establerts.

Transcorregut aquest termini, s’han presentat dotze projectes d’entitats diferents, dels que nou han estat presentats per entitats locals, condició per a la concessió de subvencions que es recull a les Bases; tres de les sol·licituds requereixen l’aprovació d’un conveni de col·laboració donat que el seu àmbit d’actuació és supramunicipal. 

En el Consell Municipal de Solidaritat i Cooperació, en la seva sessió ordinària de data 24 de març d’enguany, es va informar dels projectes presentats dins el termini establert a les Bases. A la mateixa sessió, es va aprovar la proposta municipal realitzada per la regidora de Cooperació què recollia la distribució del pressupost en concepte de projectes locals de les sol·licituds que s’havien presentat.

Vist l’informe emès per el Director de l’Àrea de Serveis a les Persones, 
Vista la fiscalització econòmica de l’acte per la Intervenció municipal, conforme han estat presentats els condicionants previs a l’atorgament de la subvenció. 

En virtut de la delegació conferida a la Junta de Govern Local, al punt d. del Decret d’alcaldia núm. 1.371, de 20 de juny de 2007, per a la concessió de subvencions amb càrrec a crèdit pressupostari disponible a tal efecte.
ES PROPOSA:

PRIMER.-
Aprovar una despesa de 89.970,00 euros amb càrrec al pressupost en vigor a favor de les entitats proposades els punts següents.

SEGON.-  
Aprovar el text del conveni col·laboració a formalitzar amb les següents entitats pel desenvolupament dels següents projectes:

	Entitat
	N.I.F.
	Projecte/Localització

	FUNDACIÓ JOSEP COMAPOSADA
	G-59.936.336
	Creació centres formació per a joves del nord. MARROC

	FUNDACIÓN JUAN CIUDAD ONGD
	G-78.519.303
	Millora de l'equipament de l'Institut Psicopedagògic "Ciudad Joven". BOLÍVIA

	FUNDACIÓ PAU I SOLIDARITAT
	G-61.538.187
	Empoderament de les mares comunitàries del barri de Potosí. COLÒMBIA


TERCER.-
Atorgar a les entitats que a continuació s’esmenten, les quantitats que així mateix s’indiquen per tal de col·laborar en el desenvolupament de projectes i activitats en matèria de                                                                                                         Cooperació al Desenvolupament.

	Entitat
	N.I.F.
	Projecte/Localització
	Quantitat atorgada

	A.VV. CAN VIDALET
	G-58.693.144
	Accés a un habitatge digne per a 23 famílies Dàlits. ÍNDIA
	7.802,00 €

	ESCOLA  ISIDRE MARTÍ
	Q-5855027-H
	Institut de Formació Integral Padre Segundo Montes. EL SALVADOR
	7.920,00 €

	COMISSIÓ SOLIDARITAT LA MALLOLA
	G-61.402.558
	Post-alfabetització de comunitats indígenes zona RAAN. NICARAGUA
	8.000,00 €

	CREU ROJA
	Q-2866001-G
	Millora de les capacitats comunitàries en salut i socials. MOÇAMBIC
	7.902,00 €

	FUNDACIÓ JOSEP COMAPOSADA
	G-59.936.336
	Creació centres formació per a joves del nord. MARROC
	7.920,00 €

	FUNDACIÓN JUAN CIUDAD ONGD
	G-78.519.303
	Millora de l'equipament de l'Institut Psicopedagògic "Ciudad Joven". BOLÍVIA
	7.200,00 €

	FUNDACIÓ PAU I SOLIDARITAT
	G-61.538.187
	Empoderament de les mares comunitàries del barri de Potosí. COLÒMBIA
	7.900,00 €

	IES JOANOT MARTORELL
	Q-5855630-I
	Continuació projecte “Vamos a crear una tierra nueva”. EQUADOR.
	6.850,00 €

	IES JOAQUIM BLUME
	Q-0801109-J
	Millorament de la qualitat educativa. PERÚ
	7.900,00 €

	IES SEVERO OCHOA
	Q-5855409-H
	Construcció aules secundària. El Escano. HONDURES
	6.850,00 €

	PARROQUIA SANTA MAGDALENA
	Q-0800538-A
	Llar d'infants Melel-Xojobal". Chiapas. Mèxic
	7.902,00 €

	ESCOLA UTMAR
	B-60565876
	Equipament informàtic centre educatiu a Sant Martí. EL SALVADOR
	5.824,00 €

	Total
	89.970,00 €


QUART.-

Transferir les quantitats següents, amb càrrec a la partida núm. 65 232 48002 “suport solidaritat i cooperació”, RC 3, a les contraparts que s’esmenten a continuació com a beneficiaris finals dels Projectes de Cooperació aprovats al punt anterior, d’acord amb el següent:

	Entitat
	Projecte
	Contrapart
	Quantitat atorgada 

	
	
	Nom
	N.I.F.
	Dades bancàries
	

	A.VV. CAN VIDALET
	Accés a un habitatge digne per a 23 famílies Dàlits. ÍNDIA
	RURAL/WOMEN DEVELOPMENT TRUST (RDT/WDT) FUNDACIÓN VICENTE FERRER
	G-09.326.745
	compte corrent

2100 3331 95 2200083798
	7.802,00 €

	ESCOLA ISIDRE MARTÍ
	Institut de Formació Integral Padre Segundo Montes. EL SALVADOR
	FUNDACIÓN SEGUNDO Y SANTIAGO MONTES
	G-47.332.960
	compte corrent

0182 5579 88 0011503033
	7.920,00 €

	COMISSIÓ SOLIDARITAT LA MALLOLA
	Post-alfabetització de comunitats indígenes zona RAAN. NICARAGUA
	ASOCIACIÓ D’EDUCACIÓ POPULAR CARLOS FONSECA AMADOR
	G-60.475.068
	compte corrent

2100 3724 10 2200022317
	8.000,00 €

	CREU ROJA
	Millora de les capacitats comunitàries en salut i socials. MOÇAMBIC
	OFICINA AUTONÒMICA  DE LA CREU ROJA A CATALUNYA
	Q-2866001-G
	compte corrent 

0049 1806 97 

2612029566
	7.902,00 €

	IES JOANOT MARTORELL
	Continuació projecte “Vamos a crear una tierra nueva”. EQUADOR.
	COMITÉ OSCAR ROMERO
	G-59.965.384
	compte corrent

2100 0842 31 0200505236
	6.850,00 €

	IES JOAQUIM BLUME
	Millorament de la qualitat educativa. PERÚ
	GLOBAL HUMANITARIA
	G-62.056.585
	Compte corrent

2013 0637 73 0200611864
	7.900,00 €

	IES SEVERO OCHOA 
	Construcció aules secundària. El Escano. HONDURES
	COMITÉ OSCAR ROMERO
	G-59.965.384
	compte corrent

2100 0842 31 0200505236
	6.850,00 €

	PARROQUIA SANTA MAGDALENA
	Llar d'infants Melel-Xojobal". Chiapas. Mèxic
	MELEL XOJOBAL A.C.


	compte corrent

0159449701 (BBVA BANCOMER SA). CLAVE IBAN: 012 130 001594497015. ABA: 021000021

Codi swift: BCMRMXMM
	7.902,00 €

	ESCOLA UTMAR
	Equipament informàtic centre educatiu a Sant Martí. EL SALVADOR
	ASOC. HERMANAS MERCEDARIAS DEL SANTÍSIMO SACRAMENTO 


	NIT Nº: 0614  220757 0012
	Compte corrent: 

507-003583-8 (Wachovia Bank)

Codi swift: PNBPUS3NNYC

ABA: 026005092
	5.824,00 €


CINQUÈ.-
Supeditar la resolució del present acord a la prèvia aprovació per part de la Junta de Govern dels comptes justificatius presentats per les Entitats.

SISÈ.-
Condicionar el pagament de les esmentades quantitats a la prèvia acceptació per part de les entitats beneficiàries.

Obert el debat es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Aviam, en principi, hi votarem a favor. Malgrat tot, el que considerem és que s’està produint un fet que fins ara no havia passat i em sembla que, des de la regidoria, es vol impulsar que la Diputació faci un pla sobre cooperació, cosa que portarà una despesa d’uns 16.000 euros, si no ho tinc malentès, que nosaltres no entenem de cap de les maneres.

Per tant, esperem que reflexionin i que entenem que la gestió del que és la cooperació internacional dintre d’aquest ajuntament, ja funcionava prou bé com per intentar fer experiments que no sé si sortiran o no sortiran bé.

Malgrat tot, sobre el punt que tractem, entenem que el nostre vot ha de ser favorable i així votem.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. En aquest punt no afegirem gaire cosa, simplement, volíem aprofitar l’avinentesa per agrair i per reconèixer, també, la feina que aquestes entitats en un moment de crisi i en un moment de dificultats econòmiques, també tenen, per seguir tirar endavant projectes i, també, per tirar endavant aquest complex esforç de trobar finançament.

Per tant, en aquest sentit, donem ple suport a l’aportació dels projectes locals en matèria de cooperació i aprofitem, també, per reconèixer aquesta feina incondicional que fan totes aquestes entitats.”

La Sra. Puertas diu:

“Desde el grupo de Iniciativa, también hay un reconocimiento hacia las entidades que hacen proyectos de cooperación internacional, pero hoy nos abstendremos en este punto, porque ya no son solamente los proyectos sino que, desde la regidoria, se están cambiando algunas cuestiones, se están haciendo unos porcentajes en temas de sensibilización, etc, etc, y nosotros no estamos de acuerdo en una parte de cómo se está llevando el tema.

Por lo tanto, teniendo en cuenta que sí que estamos de acuerdo y sí que hacemos un reconocimiento público a las entidades que cooperan, no podemos votar que no y votaremos abstención.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé. Nosaltres hem de fer un reconeixement sincer a les entitats que s’ocupen de fer aquesta tasca i donarem suport. Votem sí.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, nosaltres estendríem, també, aquest reconeixement al Consell de Solidaritat i, evidentment, hi votarem a favor.”

Sotmès a votació el dictamen, voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, divuit vots. S’hi abstenen els regidors Sra. M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot i Sr. Juan Manuel Serrano Lizana. 

El dictamen s’aprova per majoria absoluta. 

ACORD NÚMERO SET.- DICTAMEN PROPOSANT LA PRÒRROGA DE L’ACORD RELATIU A LA CONTRACTACIÓ DE PERSONES ATURADES INSCRITES COM A DEMANDANTS D’OCUPACIÓ EN EL MARC DELS PLANS D’OCUPACIÓ LOCALS. 
La Sra. Díaz diu:

“El punt número 7 de l’ordre del dia és el dictamen proposant la pròrroga de l’acord relatiu a la contractació de persones aturades inscrites com a demandants d’ocupació, en el marc dels plans d’ocupació locals.

El ple de l’Ajuntament, en sessió de data 21 d’abril de 2010, va aprovar l’adhesió a l’acord relatiu a la contractació de persones aturades inscrites com a demandants d’ocupació, en el marc dels plans d’ocupació locals.

Aquest acord tenia una vigència fins al 31 de desembre de 2010. Les parts que el signaren han acordat una pròrroga del mateix fins el 31 de desembre de 2011, per la qual cosa, es proposa al ple de l’Ajuntament, aprovar la pròrroga a l’adhesió de l’Ajuntament d’Esplugues a l’acord relatiu a la contractació de persones aturades inscrites com a demandants d’ocupació, en el marc dels plans d’ocupació locals, subscrit per les entitats Federació de Municipis de Catalunya i Associació Catalana de Municipis, d’una banda, i els sindicats Comissions Obreres de Catalunya i Unió General de Treballadors de Catalunya, de l’altra.”

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Serveis a les Persones:
El Ple de l’Ajuntament, en sessió ordinària de data 21 d’abril de 2010, va aprovar l’adhesió de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat a l’acord signat per la Federació de Municipis de Catalunya i l’Associació Catalana de Municipis, d’una part, i els sindicats Comissions Obreres de Catalunya i Unió General de Treballadors de Catalunya, de l’altre, relatiu a la contractació de persones aturades inscrites com a demandants d’ocupació, en el marc dels plans d’ocupació locals, relacionat amb la convocatòria de subvencions a entitats locals per a la realització de plans extraordinaris d’ocupació locals, regulada per l’Ordre TRE/84/2010 del Servei d’Ocupació de Catalunya.

El Servei d’Ocupació de Catalunya va notificar, en data 2 de novembre de 2010 l’atorgament d’una subvenció de 345.129,62 euros, per a la contractació de 51 persones en situació d’atur, en el marc dels Plans d’ocupació any 2011. Aquesta subvenció va ser acceptada en sessió ordinària de la Junta de Govern Local de data 5 de novembre de 2010.

Atès que les retribucions de les persones a contractar en aquesta edició 2011 dels Plans d’ocupació estan limitades per l’import màxim atorgat de 7.000 euros/lloc de treball de la subvenció per costos de contractació de sis mesos de duració a jornada parcial 70%, l’Acord  inicialment esmentat podria ser d’aplicació.

Vist que aquest Acord tenia una vigència fins el 31 de desembre de 2010, les parts que el signaren l’any 2010, la Federació de Municipis de Catalunya i l’Associació Catalana de Municipis, d’una part, i els sindicats Comissió Obrera de Catalunya i Unió General de Treballadors de Catalunya, han acordat una pròrroga del mateix fins al 31 de desembre de 2011. 
Vist que l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat participa en aquesta edició (any 2011) dels Plans d’ocupació locals i que ha rebut subvenció del Servei d’Ocupació de Catalunya per tal de portar-los a terme.
Vist l’informe emès per la Coordinadora Tècnica d’Ocupació.

Es proposa:

PRIMER.- Aprovar la pròrroga a l’adhesió de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat a l’Acord relatiu a la contractació de persones aturades inscrites com a demandants d’ocupació en el marc dels Plans d’ocupació locals,  subscrit per les entitats Federació de Municipis de Catalunya i Associació Catalana de Municipis, d’una banda, i els sindicats Comissió Obrera de Catalunya i Unió General de Treballadors de Catalunya, de l’altre.

Obert el debat es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé, els donarem suport. Malgrat tot, sempre hem considerat que des d’aquest ajuntament s’hagués hagut de portar a terme més acció de govern destinada, precisament, a promoure l’ocupació. 

Lamentablement, vostès, l’únic que fan és acollir-se a plans que ens vénen de fora i no tenen aquesta iniciativa que nosaltres, realment, lamentem i, més, en aquesta època de crisi. Malgrat tot, els donarem suport i hi votarem afirmativament.”

El Sr. Pons diu:

“Sí, des de Convergència i Unió, també volíem fer una reflexió en la línia que plantejava el regidor Figueras. Està bé que aquí es porti a aprovació aquest acord, però aquesta adhesió és una declaració de voluntats, al cap i a la fi, el que compta són els fets concrets i és el dia a dia i les contractacions i l’impuls dels llocs de treball, per tant, és important que no ens limitem només a fer aquesta declaració de voluntats, que està molt bé, que marca, salvant allò molt agafat amb pinces però, bé, emmarca un cert full de ruta, però, evidentment, no ens quedem aquí, que no es quedi només aquí i que, des del govern municipal, hagués estat un gest que també ens hagués explicat una mica quins serien els objectius més concrets, centrant-nos, sobretot, en la política d’Esplugues i no tant en el fet de centrar-nos en un pacte, en aquest cas, general, no?

No obstant això, Convergència i Unió hi votarà a favor.”

La Sra. Puertas diu:

“Desde el grupo de Iniciativa, lo que entendemos es que no se hace un nuevo plan de contratación sino que sería mantener, porque si se habían contratado, antes, a 51 personas, que ahora se les dará de baja para contratar a 51, con lo cual, ni se aumenta el plan, que creo que por ahí tenían que ir los tiros, por aumentarlo, sino que lo único que se hace es mantenerlo, por lo tanto, ya el título que se le da no es el correcto, pero bueno, nosotros creemos que se tiene que ser más ambicioso y no ir manteniendo 50 que, en definitiva, está muy bien que ésas 50 personas estén cobrando un sueldo, pero es a costa que las 50 anteriores dejen de cobrarlo, con lo cual, nos mantenemos en la misma rueda de mantener solamente 51 personas.

Votamos que sí.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé, el Partit Popular comprèn aquesta moció perquè ens ve donada pel Consell Comarcal, la vam aprovar al ple de fa una setmana, i vam donar suport a aquesta moció. No és la solució, eh?, no és la solució, perquè el que hem d’incentivar és l’economia productiva perquè generi el empleo necessari de manera..., des del mercat professional i laboral, però, evidentment, si això pot subsanar i atendre una mica el que és la manca laboral que avui existeix i això pot afavorir a aquestes 59 famílies, donem suport, faltaria més.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, doncs, l’anterior pla va ser 69 persones contractades, en aquesta ocasió són 51, d’acord amb els fons que ens aporta el Servei d’Ocupació de Catalunya i el que fem nosaltres realment, ara, és demanar o aprovar la pròrroga d’un acord entre la Federació de Municipis de Catalunya, l’Associació Catalana de Municipis i els sindicats UGT i Comissions Obreres, sobre la regularització d’unes masses salarials que l’Ajuntament acabaria de complementar. 

Per tant, nosaltres hi votarem a favor.”

Sotmès a votació el dictamen, s’aprova amb el vot favorable de tots els membres de la Corporació presents, és a dir, per unanimitat. 
MOCIONS
8/11.- MOCIÓ DEL GRUP MUNICIPAL D’ICV DE L’AJUNTAMENT D’ESPLUGUES DE LLOBREGAT, PEL TANCAMENT PROGRESSIU DE LES CENTRALS NUCLEARS I DE SOLIDARITAT AMB EL POBLE DEL JAPÓ. 
La Sra. Díaz diu: 
 “Dins l’apartat de mocions, la 8/11, és la moció del Grup Municipal d’Iniciativa per Catalunya – Verds de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, pel tancament progressiu de les centrals nuclears i de solidaritat amb el poble del Japó.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. La moción es un poco larga, así que lo que haré será resumir bastante y leer los puntos de acuerdo. Tampoco hay que explicar demasiado, porque el tema de las centrales nucleares, a raíz del desgraciado terremoto de Japón, todo el mundo sabemos lo que está pasando y nos hemos dado verdaderamente cuenta de lo que significa, ¿no?, tener una central nuclear. 

Bueno, hasta ahora, se considera que es la mayor, la peor catástrofe nuclear desde el accidente de Chernóbil que, justo ahora, ha sido el 25 aniversario y bueno, decir que en el Estado Español existen nucleares, existe la de Garoña, que es la más antigua que tenemos y que es una que el reactor es idéntico a la central nuclear de Fukushima, una de las que más radioactividad está soltando, con lo cual, en fin, no es que queramos poner la cosa muy mal, pero tenemos que entender que nosotros tenemos una situación bastante peligrosa.

Y después, lo que también entendemos, es que el Gobierno del Estado Español esté incumpliendo su propio compromiso, el propio compromiso que él adquirió, de elaborar un calendario para poder cerrar las centrales nucleares. Es verdad que nadie está pidiendo que estas centrales nucleares se tengan que cerrar ya, nosotros sabemos que por lo que se tiene que apostar es por las energías alternativas, pero claro, la apuesta por las energías alternativas es muy poca, es muy poca y cada vez que sale el tema de las centrales nucleares, se deja para otro momento.

Y bueno, la verdad es que la catástrofe que ha habido en Japón es una catástrofe sin precedentes, es una catástrofe que tiene de forma inmediata, de forma inmediata, unas consecuencias muy graves, gravísimas, pero que a largo plazo, posiblemente, sean de las peores que se puedan tener o que se hayan tenido en toda la existencia de nuestro mundo.

Bien. Ahora ya pasaré a leer los puntos de acuerdo, no sin antes decir que el grupo… el Partido Popular, ha presentado unos puntos…, ha presentado unas enmiendas a la moción, no para recortar sino para incluir y el grupo de Iniciativa, de estos cuatro puntos que se incluían, hemos recogido dos y bueno, supongo que, después, el Portavoz del PP ya dirá algo, pero hemos recogido dos, porque los otros dos, uno de éllos habla de la línea de muy alta tensión, cosa con la que el grupo de Iniciativa estamos en contra y bueno, hay otro punto que tampoco hemos podido incluir, pero sí que hemos incluido dos, que son el cuarto y el quinto. Ahora ya paso, simplemente, a leer los puntos. 
En aquest punt, i abans  de continuar, es transcriuen literalment:

a) La moció presentada per Registre pel grup municipal d’ICV, que és la següent:

“Atès que el Japó està patint una catàstrofe nuclear sense precedents, després del terratrèmol i el tsunami del passat 11 de març,  que ha provocat una alerta nuclear que ha afectat les plantes atòmiques de Fukushima, Onagawa i Tokai, convertint-se així en la pitjor catàstrofe nuclear des de l’accident de Txernòbil.

Atès que la situació a la central nuclear de Fukushima I, la més afectada de totes, està fora de control després d’haver fallat els sistemes de refrigeració i que s’hagin originat diverses explosions i incendis en quatre dels seus reactors, extraient gasos radioactius que estan afectant la salut dels ciutadans.

Atès que segons les dades de l’Agència Internacional de l’Energia Atòmica, les mesures de radioactivitat estan 10 vegades per sobre de la dosi que una persona pot absorbir sense risc per a la seva salut. Aquestes explosions han afectat els mecanismes de contenció i alhora existeix l’amenaça latent que es fusionin els reactors i, per tant, que s’alliberi més radioactivitat a l’exterior..

Atès que a l’Estat espanyol existeixen centrals nuclears de les mateixes característiques que la central de Fukushima I, i amb un reactor idèntic com a la central nuclear de Santa Maria de Garoña, a Burgos, tant pel que fa a la seva estructura interna com al seu edifici de contenció. De fet varen construir-se i inaugurar-se amb mesos de diferència, i a totes dues els reguladors els van donar l’opció de funcionar més enllà dels 40 anys reglamentaris.

Atès que l’energia nuclear és incompatible amb un model energètic sostenible, ja que no compleix cap de les seves premisses: no és econòmicament eficient, ni socialment justa, ni mediambientalment acceptable.

Atès que el govern espanyol està incomplint el seu compromís d’elaborar el calendari de tancament de les centrals nuclears.

Atès que la producció d’electricitat mitjançant l’energia nuclear suposa una  tecnologia intrínsecament perillosa i que genera elements radioactius en tot el seu cicle, contribuint a incrementar els nivells de radioactivitat i radiotoxicitat a la biosfera.

Atès que el tancament progressiu de les centrals nuclears ha de ser un objectiu fonamental de la nostra actual societat ja que, juntament mb al fracàs econòmic i tecnològic, l’energia nuclear ha causat ja greus problemes a la salut pública i al medi ambient: accidents nuclears, generació de residus radioactius impossibles d’eliminar i, a més, contribueix a la proliferació de les armes nuclears.

Atès que és urgent ampliar el processos de controls democràtics del Consejo de Seguridad Nuclear, per tal que deixi enrere la seva connivència amb la indústria nuclear que ha de regular i vigilar.

Atès que el municipi d’Ascó, una de les poblacions precandidates a acollir un Magatzem Temporal Centralitzat  de Residus Radioactius d’Alta Activitat o cementiri de residus nuclears.

Atès que  el Magatzem Temporal Centralitzat  de Residus Radioactius d’Alta Activitat emmagatzemarà residus d’alta activitat, més de 7.000 tones de combustible de les diferents centrals nuclears espanyoles i de 1.900 metres cúbics de residus procedents del desmantellament de les plantes ja desconnectades de la xarxa, i que per tant,continuaran emetent radioactivitat.

Atès que els municipis veïns i els governs supramunicipals i regionals han mostrat el desacord amb la instal•lació d’aquesta infraestructura al municipi d’Ascó com una part molt important dels veïns d’aquesta localitat.

Atès que el Parlament de Catalunya ha mostrat el rebuig a la possible instal•lació d'un magatzem temporal centralitzat per a residus nuclears a les comarques de la Ribera d'Ebre, la Terra Alta i el Baix Camp i, per extensió, a tot el territori de Catalunya.

Atès el rebuig  d’entitats i organitzacions socials, ambientals i cíviques de Catalunya que s’han posicionat en contra del cementiri de residus radioactius, igual que ho han fet diversos càrrecs electes, regidors, alcaldes, diputats, i senadors de tots els colors polítics del territori.

Atès la importància de caminar cap a un escenari de tancament de les centrals nuclears amb un pla pont que permeti invertir en estalvi i eficiència, subsistir la producció energètica amb energies renovables i que a la vegada es plantegin alternatives pels territoris que avui en dia viuen al voltant de la producció d'energia nuclear.

El ple de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat. 

ACORDA:

Primer.- Mostrar la solidaritat amb totes les persones damnificades per la catàstrofe natural i nuclear provocada pel terratrèmol del passat 11 de març al Japó.

Segon.- Reclamar al Govern de l’Estat que aprovi un pla progressiu, però urgent, de tancament de les centrals nuclears, i que impulsi les mesures necessàries per fer un nou model energètic ecològicament sostenible.

Tercer.- Instar al govern espanyol, tal i com estan fent altres governs europeus, que es prenguin les mesures necessàries per garantir la seguretat de les centrals nuclears.

Quart.- Mostrar el rebuig per la instal•lació d’un Magatzem Temporal Centralitzat de Residus Radioactius d’Alta Activitat a Catalunya.

Cinquè.- Reclamar als grups del Congrés dels Diputats que s’estableixi una responsabilitat civil il•limitada als propietaris de les centrals nuclears en l’actual   “Proyecto de Ley sobre responsabilidad civil por daños nucleares o producidos por materiales radioactivos” que s’està debatent en el Congrés dels Diputats.

Sisè.- Fer arribar aquest acord a la Presidència i grups polítics amb representació al Congrés dels los Diputats i al Parlament de Catalunya, al Departament d’Economia de la Generalitat de Catalunya, a la Direcció General d’Energia i Mines, al Consell de Seguretat Nuclear (CSN), a l’Agrupació de Municipis en Àrees amb Centrals Nuclears (AMAC) i al Consolat del Japó a Barcelona.”

b) La moció abans descrita amb les incorporacions derivades de les aportacions efectuades pel grup municipal del Partit Popular, que és la següent:

“Atès que el Japó està patint una catàstrofe nuclear sense precedents, després del terratrèmol i el tsunami del passat 11 de març,  que ha provocat una alerta nuclear que ha afectat les plantes atòmiques de Fukushima, Onagawa i Tokai, convertint-se així en la pitjor catàstrofe nuclear des de l’accident de Txernòbil.

Atès que la situació a la central nuclear de Fukushima I, la més afectada de totes, està fora de control després d’haver fallat els sistemes de refrigeració i que s’hagin originat diverses explosions i incendis en quatre dels seus reactors, extraient gasos radioactius que estan afectant la salut dels ciutadans.

Atès que segons les dades de l’Agència Internacional de l’Energia Atòmica, les mesures de radioactivitat estan 10 vegades per sobre de la dosi que una persona pot absorbir sense risc per a la seva salut. Aquestes explosions han afectat els mecanismes de contenció i alhora existeix l’amenaça latent que es fusionin els reactors i, per tant, que s’alliberi més radioactivitat a l’exterior..

Atès que a l’Estat espanyol existeixen centrals nuclears de les mateixes característiques que la central de Fukushima I, i amb un reactor idèntic com a la central nuclear de Santa Maria de Garoña, a Burgos, tant pel que fa a la seva estructura interna com al seu edifici de contenció. De fet varen construir-se i inaugurar-se amb mesos de diferència, i a totes dues els reguladors els van donar l’opció de funcionar més enllà dels 40 anys reglamentaris.

Atès que l’energia nuclear és incompatible amb un model energètic sostenible, ja que no compleix cap de les seves premisses: no és econòmicament eficient, ni socialment justa, ni mediambientalment acceptable.

Atès que el govern espanyol està incomplint el seu compromís d’elaborar el calendari de tancament de les centrals nuclears.

Atès que la producció d’electricitat mitjançant l’energia nuclear suposa una  tecnologia intrínsecament perillosa i que genera elements radioactius en tot el seu cicle, contribuint a incrementar els nivells de radioactivitat i radiotoxicitat a la biosfera.

Atès que el tancament progressiu de les centrals nuclears ha de ser un objectiu fonamental de la nostra actual societat ja que, juntament mb al fracàs econòmic i tecnològic, l’energia nuclear ha causat ja greus problemes a la salut pública i al medi ambient: accidents nuclears, generació de residus radioactius impossibles d’eliminar i, a més, contribueix a la proliferació de les armes nuclears.

Atès que és urgent ampliar el processos de controls democràtics del Consejo de Seguridad Nuclear, per tal que deixi enrere la seva connivència amb la indústria nuclear que ha de regular i vigilar.

Atès que el municipi d’Ascó, una de les poblacions precandidates a acollir un Magatzem Temporal Centralitzat  de Residus Radioactius d’Alta Activitat o cementiri de residus nuclears.

Atès que  el Magatzem Temporal Centralitzat  de Residus Radioactius d’Alta Activitat emmagatzemarà residus d’alta activitat, més de 7.000 tones de combustible de les diferents centrals nuclears espanyoles i de 1.900 metres cúbics de residus procedents del desmantellament de les plantes ja desconnectades de la xarxa, i que per tant,continuaran emetent radioactivitat.

Atès que els municipis veïns i els governs supramunicipals i regionals han mostrat el desacord amb la instal•lació d’aquesta infraestructura al municipi d’Ascó com una part molt important dels veïns d’aquesta localitat.

Atès que el Parlament de Catalunya ha mostrat el rebuig a la possible instal•lació d'un magatzem temporal centralitzat per a residus nuclears a les comarques de la Ribera d'Ebre, la Terra Alta i el Baix Camp i, per extensió, a tot el territori de Catalunya.

Atès el rebuig  d’entitats i organitzacions socials, ambientals i cíviques de Catalunya que s’han posicionat en contra del cementiri de residus radioactius, igual que ho han fet diversos càrrecs electes, regidors, alcaldes, diputats, i senadors de tots els colors polítics del territori.

Atès la importància de caminar cap a un escenari de tancament de les centrals nuclears amb un pla pont que permeti invertir en estalvi i eficiència, subsistir la producció energètica amb energies renovables i que a la vegada es plantegin alternatives pels territoris que avui en dia viuen al voltant de la producció d'energia nuclear.

El ple de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat. 

ACORDA:

Primer.- Mostrar la solidaritat amb totes les persones damnificades per la catàstrofe natural i nuclear provocada pel terratrèmol del passat 11 de març al Japó.

Segon.- Reclamar al Govern de l’Estat que aprovi un pla progressiu, però urgent, de tancament de les centrals nuclears, i que impulsi les mesures necessàries per fer un nou model energètic ecològicament sostenible.

Tercer.- Instar al govern espanyol, tal i com estan fent altres governs europeus, que es prenguin les mesures necessàries per garantir la seguretat de les centrals nuclears.

Quart.- Instar al Govern de la Generalitat a presentar, durant el 2011, el Pla de l’energia de Catalunya 2012-2020.

Cinquè.- Impulsar des de l’Institut Català de l’Energia, com a objectiu estratègic prioritari immediat, el desenvolupament i la implantació de plans d’estalvi i eficiència energètics per a l’Administració, les empreses, les indústries i els particulars. 

Sisè.- Mostrar el rebuig per la instal·lació d’un Magatzem Temporal Centralitzat de Residus Radioactius d’Alta Activitat a Catalunya. 

Setè.-  Reclamar als grups del Congrés dels Diputats que s’estableixi una responsabilitat civil il•limitada als propietaris de les centrals nuclears en l’actual   “Proyecto de Ley sobre responsabilidad civil por dañosnucleares o producidos por materialesradioactivos” que s’està debaten en el Congrés dels Diputats.

Vuitè.- Fer arribar aquest acord a la presidència i grups polítics amb representació al Congrés dels los Diputats i al Parlament de Catalunya, al Departament d’Economia de la Generalitat de Catalunya, a la Direcció General d’Energia i Mines, al Consell de Seguretat Nuclear (CSN), a l’Agrupació de Municipis en Àrees amb Centrals Nuclears (AMAC) i al Consolat del Japó a Barcelona.”

Continua la Sra. Puertas:     
“El primero, es mostrar la solidaridad con todas las personas damnificadas por la catástrofe nuclear provocada por el terremoto del pasado 11 de marzo en Japón; segundo, reclamar al Gobierno del Estado que apruebe un plan progresivo pero urgente de cierre de las centrales nucleares y que impulse las medidas necesarias para hacer un nuevo modelo energético, ecológicamente sostenible; tercero, instar al Gobierno Español, tal y como están haciendo otros gobiernos europeos, a que se tomen medidas necesarias para garantizar la seguridad de las centrales nucleares; cuarto, instar al Gobierno de la Generalitat a presentar durante el 2011 el Pla d’Energia de Catalunya 2012-2020; cinco, impulsar desde el Institut Català d’Energia, como objetivo estratégico prioritario e inmediato, el desarrollo y la implantación de planes de ahorro y eficiencia energéticas para la administración, las empresas, las industrias y los particulares; sexto, mostrar… --es que no sé cómo se dice en castellano, es que está en catalán y lo estoy traduciendo, ¿mostrar... qué seria?-- mostrar el rebuig por la instalación de un almacén temporal centralizado de residuos radioactivos de alta actividad en Cataluña; siete, reclamar a los grupos del Congreso de los Diputados que se establezca una responsabilidad civil ilimitada a los propietarios de las centrales nucleares, en el actual proyecto de ley sobre responsabilidad civil por los daños nucleares o producidos por materiales radioactivos, que se está debatiendo actualmente en el Congreso de los Diputados; y último, hacer llegar este acuerdo a la Presidencia y Grupos Políticos con representación en el Congreso de los Diputados y el Parlamento de Cataluña, al Departamento de Economía de la Generalitat de Cataluña, a la Dirección General d’Energia i Mines, al Consell de Seguretat Nuclear, a l’Agrupació de Muncipis en áreas con centrales nucleares i al Consolat del Japó en Barcelona.”

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé, primer la bronca. Des del grup d’Esquerra, ens hagués agradat poder tenir el text íntegre de la moció per acabar-la de valorar, entre altres coses, perquè també ens preocupaven les esmenes del Partit Popular, per on anaven o deixaven d’anar, perquè, amb algunes, no hi estàvem pas d’acord.

Però bé, el tema de Fukushima i tal com ha fet la portaveu d’Iniciativa i lligant-ho, també, amb el 25 aniversari de Txernòbil, crec que ens ha de fer reflexionar a tots plegats sobre el nostre model energètic. Fa 25 anys, també, quan es va parlar del desastre de Txernòbil, es va parlar que també, potser, la tecnologia de l’aleshores decadent sistema polític que mantenia la URSS, potser va ser la causa de tot plegat. En canvi, a Fukushima, que no té res a veure amb el sistema que mantenen, el sistema polític que mantenen al Japó amb el de l’antiga Unió Soviètica, doncs, ens donem compte que les excuses no són prou vàlides.

Els guanys que ens estan generant les centrals nuclears, avui en dia, al nostre benestar; els costos que ens suposarà mantenir i tancar, en el seu moment, quan siguin ja obsoletes, les més de 400 centrals nuclears que, ara mateix, hi ha al món, ens han de fer reflexionar sobre quin serà el llegat que donarem als nostres descendents. Tots tenim clar que, per exemple, aquí, tenim clar que aquí, a Catalunya, tenim Vandellós tancada. A Vandellós, un dels dos reactors de Vandellós. El reactor que tenim tancat a Vandellós ara mateix, continua costant diners, mantenir-lo segellat i tancat, sense produir cap mena de guany. I malgrat tot, no sé si això encara ho estem pagant nosaltres a les elèctriques o no ho estem pagant, però el que no sé és si, d’aquí a 100, 200 o 400 anys, qui carai ho pagarà i, al cap i a la fi, nosaltres, estem aquí vivint el moment, però, també hem de tenir clar què carai els deixem a les generacions futures. El que no podem deixar-los és un problema cada vegada més gros.

Per tant, entenem que hem de tendir a renunciar a l’energia nuclear i a buscar altres fons d’energia que, particularment, estic segur que és possible moure el món amb un altre sistema energètic que no suposi uns beneficis tan a curt termini, però, en canvi, tampoc suposi uns inconvenients a tan llarg termini com el model energètic nuclear.

A la resta de reflexions o de punts d’acord que ens plantejava Iniciativa, crec que podem donar-hi suport tranquil·lament a tots plegats i, per això, Esquerra Republicana hi votarà favorablement.”

La Sra. Morera diu:

“El Grup Municipal de Convergència i Unió, en primer lloc, vol expressar la seva solidaritat i recolzament al poble del Japó i, quant a la resta de la moció, dir que estem absolutament d’acord amb el tancament progressiu de les centrals nuclears, per tant, només queda votar-hi a favor.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé. El Partit Popular, abans de tot, volem expressar el nostre agraïment al grup d’Iniciativa, perquè han tingut la gentilesa d’adoptar o fer seves, també, dues propostes de les quatre que havíem presentat. Entenem que la seva ideologia, el seu pensament, va amb què les línies de molt alta tensió no poden entrar i el tema de la xarxa que no ho podem admetre. Això, ho entenem perfectament. I des d’aquí, reitero el nostre agraïment.

Però jo voldria fer un petit alegato a dues coses que s’expressen aquí. Nosaltres, ara, farem el sentit del vot, perquè anirà una mica dispers, però un alegato a dues vessants. Una cosa són els sentiments del cor i una altra cosa és el servei. El cor ens diu que fa 25 anys van morir i encara hi ha seqüeles importantíssimes i molt greus a Txernòbil, van morir 200.000 persones i, això, tots ho compartim, fa pocs dies vam fer un acte commemoratiu d’aquest referent i tots, amb el cor a la mà, vam expressar el que realment sentim i ningú volem que passi això, que hagués passat o que torni a passar. 

Anys després, hi ha un esdeveniment sobrevingut natural que comporta l’arrasament d’un terç del Japó i tres centrals nuclears que estan en greu perill, encara avui, de radiació, no?, de radiació nuclear. Això, és veritat.

Al món hi ha centenars de centrals nuclears, a tot el globus terraqüi. A Espanya, en tenim 14, em sembla. Parlar de tancament progressiu, que és una proposta que es fa i que, a més a més, pensem que se li pot donar suport perfectament, però no podem pensar mai en dir “hem de tancar això perquè ha passat això de Txernòbil, ha passat això de Fukushima al Japó i com més aviat millor”. Hem de buscar les fonts alternatives adequades, perquè aquí està la part cerebral del tema, o sigui, som consumistes, hem d’atendre els mitjans necessaris per poder arribar a atendre l’economia productiva, les necessitats bàsiques que hem de mantenir de la nostra societat, a Espanya, a la resta del món i no es pot parlar banalment d’intentar tancar al més aviat, demà, si pot ser, les centrals nuclears, i canviar-les per un huerto solar, o un huerto de molins de vent. 

No, perquè, sembrant tot Espanya, tota la superfície d’Espanya, d’un hort solar, no tindríem ni un terç de producció energètica del que avui estan produint les centrals nuclears. Llavors, ojalá sortís alguna cosa que pogués suplantar l’energia nuclear, ojalá, però hem de ser conseqüents amb les nostres necessitats i el consumisme actual que tenim, si no, fem un retrocés a cinquanta anys enrere o més o pitjor.

Però és que, a més a més, els països tocants estan produint energia nuclear, deu, vint, cinquanta vegades més que nosaltres, amb la qual cosa, vull fer aquesta reflexió en veu alta.

I no obstant, amb l’agraïment a Iniciativa per compartir aquests dos punts que han tingut a bé d’incorporar, nosaltres, donarem suport, votarem que sí als punts número 1, que és el de mostrar solidaritat amb les persones damnificades per la catàstrofe natural i nuclear provocada pel terratrèmol del passat 11 de març al Japó; votarem sí al punt número tercer, “instar al Govern Espanyol, tal i com estan fent altres governs europeus, que es prenguin les mesures per garantir la seguretat a les centrals nuclears”; votarem sí al punt número quart, “instar el Govern de la Generalitat a presentar durant el 2011 el Pla de l’Energia de Catalunya 2012-2020”, que són els que Iniciativa ha tingut a bé d’incorporar; votarem sí al punt cinquè, “impulsar des de l’Institut Català de l’Energia com a objectiu estratègic prioritari immediat al desenvolupament i la implantació dels plans d’estalvi i eficiència energètiques per a l’administració a les empreses i les indústries i els particulars”, que també han tingut a bé ells incorporar; i votarem sí a donar trasllat a tota la sèrie d’entitats jurídiques que existeixen, de donar trasllat aquesta moció. 

I votarem que no al punt segon, sisè i setè. Gràcies.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, nosaltres tampoc entrarem a valorar les aportacions a la moció que ha fet el grup del Partit Popular, perquè tampoc hem pogut disposar-les i veure-les com a acceptades, per tant, ja no entrarem i passarem a votar sobre el conjunt de la moció que, inicialment, ha presentat Iniciativa.

El problema nuclear, evidentment, és un problema greu, però que jo crec que, més que solucions concretes d’un país, individualitzades, haurien d’aplicar-se polítiques d’un abast superior, territorialment superior. 

Al món hi ha unes 400 centrals nuclears. A França, aquí al costat, només hi ha unes 60, prop de 60, per tant, estem parlant de problemes que poden sorgir i que ens poden afectar, per moltes polítiques que nosaltres, en aquest sentit, poguéssim portar endavant, no?

Respecte del contingut de l’exposició de motius, hi ha punts que no compartim i nosaltres no la votarem. Sí que votarem alguns dels punts que s’inclouen a la moció a la part dispositiva i, en aquest sentit, com no podia ser d’una altra manera, hi votarem, evidentment, a favor de mostrar la nostra solidaritat amb el poble del Japó per aquest accident catastròfic; votarem que sí, també, al tercer punt, “instar al Govern Espanyol per tal que prengui les mesures necessàries per garantir la seguretat de les centrals nuclears”; votarem que sí al punt cinquè, “reclamar als grups del Congrés dels Diputats que estableixin una responsabilitat civil il·limitada als propietaris de les centrals en l’actual projecte de llei sobre responsabilitat civil per danys nuclears”; i votarem, evidentment, que sí al punt sisè, sobre el tema del trasllat d’aquests acords.

No votem el punt segon, en el qual es reclama un tancament progressiu, perquè ja ve determinat pel cicle de vida i per la voluntat de l’actual Govern, d’anar tancant en funció que aquest cicle de vida de cadascuna de les centrals nuclears, que és de 40 anys, vagi vencent; i per altra banda, tampoc el punt quart, per ser coherents amb la votació que ja vam fer en el seu moment en aquest ple sobre el magatzem que s’hauria d’instal·lar a Catalunya, concretament a Ascó, tant quant no ens volem immiscir en assumptes que són de competència d’altres municipis i, per tant, no immiscir-nos en l’autonomia d’altres municipis. 

Aquest seria, doncs, el nostre sentit del vot.”

La Sra. Puertas diu:

“A mí me gustaría poder decir algo. Vamos a ver, primero de todo, disculpas, porque es verdad que en la Junta de Portavoces y, concretamente, el Portavoz de Esquerra Republicana, cuando el portavoz del PP me pasó los cuatro puntos para que los miráramos, me comentó que se los pasara y, bueno, lo siento, porque hasta mediodía no hemos acabado de concretar, pero, bueno, aun así, no era excusa, te lo tenía que haber pasado. Y bueno, al Portavoz socialista, que estaba en la Junta de Portavoces, pues, también. 

Agradecer a todo el mundo que ha votado que sí, aunque sea por puntos separados, pero hay una cuestión que no entiendo y lo tengo que decir así, de la votación del partido…, de la recesión que ha hecho el Partido Socialista con referencia a uno de los puntos, en el de que se está incumpliendo el mandato de ir cerrando las centrales nucleares por la vida que tienen. A ver, ésto es una pantomima con la que el Gobierno del Estado nos está tomando a todos el pelo, porque, cuando se acabó la vida natural que le habían dado de 40 años, se les prorrogaron otros 40 más, porque fueron unos técnicos y vieron que por allí no había grietas y por allí…, ponían el dedo y no se ponía de color verde. Por lo tanto, vamos a tirar 20 años o 40 más. Por lo tanto, es una pantomima.

Y la otra, lo de que igual que aquí no quisisteis, no se votó el tema de no interferir en los municipios que tienen que acoger un cementerio nuclear y no sé qué, pues lo haríais vosotros. El grupo de Iniciativa, evidentemente, que entendemos que si en el pueblo de al lado ponen un cementerio nuclear y éso peta, vamos a petar nosotros, y si no que se lo digan a todos los que vivían alrededor de donde estaban estas centrales nucleares en Japón, si también tienen que ver o era solamente el pueblo donde estaba. 

Pero bueno, dicho ésto, yo doy por concluida la moción.”
El resultat de la votació és el següent:

El grup municipal del  PSC, vota a favor dels punts: primer, tercer, setè i vuitè de la part dispositiva de la moció i en contra de l’exposició de motius i dels punts: segon, quart, cinquè i sisè.
El grup municipal del PPC, vota a favor dels punts: primer, tercer, quart, cinquè i vuitè i en contra dels punts: segon, sisè i setè. 

Els grups municipals ICV, CIU i ERC, voten a favor del text íntegre de la moció.

En conclusió, el text que finalment ha estat aprovat per majoria absoluta és el següent:

El Ple de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, acorda:

Primer.- Mostrar la solidaritat amb totes les persones damnificades per la catàstrofe natural i nuclear provocada pel terratrèmol del passat 11 de març al Japó.

Segon.- Instar al govern espanyol, tal i com estan fent altres governs europeus, que es prenguin les mesures necessàries per garantir la seguretat de les centrals nuclears.

Tercer.-  Reclamar als grups del Congrés dels Diputats que s’estableixi una responsabilitat civil il·limitada als propietaris de les centrals nuclears en l’actual   “Proyecto de Ley sobre responsabilidad civil por dañosnucleares o producidos por materialesradioactivos” que s’està debaten en el Congrés dels Diputats.

Quart.- Fer arribar aquest acord a la presidència i grups polítics amb representació al Congrés dels los Diputats i al Parlament de Catalunya, al Departament d’Economia de la Generalitat de Catalunya, a la Direcció General d’Energia i Mines, al Consell de Seguretat Nuclear (CSN), a l’Agrupació de Municipis en Àrees amb Centrals Nuclears (AMAC) i al Consolat del Japó a Barcelona.

9/11.- MOCIÓ  DEL GRUP MUNICIPAL SOCIALISTA DE L’AJUNTAMENT D’ESPLUGUES SOBRE LA POLÍTICA EDUCATIVA AMB RELACIÓ A LA RETALLADA PRESSUPOSTÀRIA. 
La Sra. Díaz diu:

“Molt bé. La següent moció, 9/11, és la moció del Grup Municipal Socialista de l’Ajuntament d’Esplugues, sobre la política educativa en relació a la retallada pressupostària.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, és evident que estem vivint un moment de crisi, d’una forta crisi, que fa necessari revisar la despesa de les institucions i els organismes públics. No obstant, malgrat manifestar aquesta necessitat, creiem que el que cal és prioritzar i hi ha aspectes sobre els que aquesta priorització deuria quedar exclosa, com el tema de l’educació i com el tema de la sanitat, dos aspectes prioritaris, no fa falta ara estendre’s massa sobre a quina situació de retallada pot arribar a estar perquè els mitjans de comunicació han donat compte repetidament, no?

Bé. En aquest sentit, passaré directament a llegir els acords, que serien els següents. Instar el Govern de la Generalitat a: u, prioritzar les despeses en Educació a l’hora d’elaborar el Pla d’Ajust Econòmic; dos, garantir l’acabament d’aquelles actuacions de remodelació dels centres escolars que ja estiguin en curs, així com aquelles que estiguin planificades i que tinguin finançament assignat; tres, garantir la construcció de nous centres escolars que tinguin finançament assignat; quatre, planificar i programar econòmicament els nous centres escolars necessaris en funció de les previsions de matriculació; cinc, mantenir el programa d’introducció d’ordinadors a les aules en aquells centres escolars que ho vénen aplicant i elaborar una previsió temporal i econòmica per a la digitalització de la totalitat del sistema educatiu; sis, impulsar els projectes d’institut-escola que hagin estat acordats amb els ajuntaments; set, en la línia del compromís adquirit pel President de la Generalitat davant el Parlament de Catalunya, durant el debat d’investidura, de no augmentar el nombre dels càrrecs i càrrecs de confiança respecte a la central del Departament d’Ensenyament de l’anterior govern; vuit, identificar les partides econòmiques que donen cobertura als programes transversals relacionats amb l’acolliment de l’alumnat immigrant, amb l’ensenyament de llengües i amb els plans de l’entorn territorials; nou, assegurar la inclusió escolar a les escoles concertades, garantint les ajudes destinades a l’acolliment d’alumnat immigrant; deu, assegurar els cursos necessaris per a les despeses de funcionament bàsiques dels centres educatius, inclosos materials, electricitat i calefacció. Voldríem afegir aquí, en aquest punt, jo ho havia comentat amb els portaveus, amb alguns dels portaveus, el tema de la sisena hora, per tant, no hi ha hagut una esmena en aquest sentit per part de cap grup i aprofitaríem, doncs, per afegir-la, nosaltres, directament. Seria el punt onze, demanar que es mantingui la sisena hora, com fins ara, amb directrius pedagògiques per millorar els resultats acadèmics; dotze, mantenir la clara determinació expressada en la Llei d’Educació de Catalunya corresponents a les competències municipals en Educació perquè aquells ajuntaments que ho vulguin puguin avançar significativament en la descentralització i la coresponsabilitat en aquest àmbit; i tretze, traslladar aquests acords al Parlament de Catalunya i al Departament d’Ensenyament de la Generalitat de Catalunya.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple la següent moció:

Davant la situació de crisi econòmica que viu el nostre país des de fa 3 anys, els governs municipals, malgrat la manca de revisió del model de finançament local i assumint despeses més enllà de les nostres competències pròpies, hem actuat amb responsabilitat, garantint, dins de les nostres possibilitats i amb els recursos amb els que comptem, la cohesió social en els nostres municipis, amb polítiques socials de proximitat i atenció personalitzada. 

En els darrers anys la Generalitat de Catalunya ha donat suport als ens locals en aquest esforç per garantir la cohesió social i per atendre i pal·liar la situació de crisi, amb l’increment de recursos pressupostaris directes dedicats al món local. En el marc de l’acció de govern les despeses d’educació s’havien considerat prioritàries. 

Tanmateix, el canvi polític en el Govern de la Generalitat, arrel de les eleccions autonòmiques del passat mes de novembre, ha posat en risc aquesta orientació de la Generalitat pel que fa al món local i a les polítiques socials, tal com es desprén dels retalls pressupostaris en educació i de la reducció de despeses en el sistema educatiu anunciats pel nou Govern. 

Sobre la base de la convicció que l’educació té un fort impacte sobre l’economia i la societat, el Grup Municipal Socialista de l’Ajuntament d’Esplugues presenta pel seu debat i aprovació els següents
ACORDS

Instar el Govern de la Generalitat a:

1. Prioritzar les despeses en Educació a l’hora d’elaborar el Pla d’Ajust Econòmic.

2. Garantir l’acabament d’aquelles actuacions de remodelació de centres escolars que ja estiguin en curs, així com aquelles que estiguin planificades i que tinguin finançament assignat.

3. Garantir la construcció de nous centres escolars que tinguin finançament assignat.

4. Planificar i programar econòmicament els nous centres escolars necessaris en funció de les previsions de matriculació.

5. Mantenir el programa d’introducció d’ordinadors a les aules en aquells centres escolars que el venen aplicant, i elaborar una previsió temporal i econòmica per a la digitalització de la totalitat del sistema educatiu.

6. Impulsar els projectes d’institut-escola que hagin estat acordats amb els ajuntaments.

7. En la línia del compromís adquirit pel president de la Generalitat davant el Parlament de Catalunya durant el debat d’investidura, no augmentar el nombre d’alts càrrecs i càrrecs de confiança respecte a l’estructura central del Departament d’Ensenyament de l’anterior Govern

8. Identificar les partides econòmiques que donen cobertura als programes transversals relacionats amb l’acolliment de l’alumnat immigrant, amb l’ensenyament de llengües i amb els plans d’entorn territorials.

9. Assegurar la inclusió escolar a les escoles concertades, garantint les ajudes destinades a l’acolliment d’alumnat immigrant.

10. Assegurar els recursos necessaris per a les despeses de funcionament bàsiques dels centres educatius, inclosos materials, electricitat i calefacció.

11. Demanar que es mantingui la sisena hora com fins ara, amb directrius pedagògiques per millorar els resultats acadèmics.

12.  Mantenir la clara determinació expressada en la Llei d’Educació de Catalunya corresponents a les competències municipals en educació perquè aquells Ajuntaments que ho vulguin puguin avançar significativament en la descentralització i la corresponsabilitat en aquest àmbit.

13. Traslladar aquests acords al Parlament de Catalunya i al Departament d’Ensenyament de la Generalitat de Catalunya.

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé. Des d’Esquerra Republicana, a veure, primer, una qüestió de forma, que jo no sé si és massa lícit, que un grup “s’autoesmeni” una moció. Això, ho presento com un dubte, jo crec que, en aquest cas, fins i tot, ahir vam tenir una junta de portaveus, on un dels temes que hi havia era, precisament, el ple, i la moció s’ha presentat fa dies. De fet, jo crec que no és massa lícit que el propi grup que presenta la moció es presenti una esmena. 

Però, bé, a part d’aquesta reflexió, hi ha qüestions que a mi em sorprenen. Em sorprèn que, precisament, per exemple, el punt 9, que ens parla de les escoles concertades, crec que hagués hagut de ser un punt que, quan es va redactar la Llei d’Ensenyament aquí, el PSC, que, al cap i a la fi, tenia també el Conseller al cap del departament, potser hagués hagut de fer molta més força i no pactar amb qui va pactar la Llei d’Ensenyament, trencant la unitat del govern d’entesa i ara, bé, ens venen aquí... Que nosaltres ja considerem bé, eh?, nosaltres entenem que, aquí, les escoles concertades, també han d’acollir un alumnat que provingui de la immigració com la resta d’escoles públiques, perquè, al cap i a la fi, el que hauria d’haver-hi és un sol sistema educatiu a Catalunya i no dues línies diferents, la de la pública i la de la privada.

Després, també em sorprèn el punt 8, on vostès ens parlen de l’acolliment de l’alumnat d’immigrants amb l’ensenyament de llengües. Vostès, potser estan obviant que hi ha una llei d’acollida, de fet, aquí a Esplugues, ja no estan aplicant la Llei d’Acollida amb l’ús del català respecte als immigrants sinó que els estan acollint en llengua castellana, que és una de les llengües oficials i que tenen tot el dret del món, però que la Llei d’Acollida ens diu una altra cosa i que, a més a més, això, a un grup de dones els pot generar, en el barri de Can Vidalet, precisament, problemes, quan aquestes mateixes dones, que moltes d’elles són mares, vagin a les reunions de les escoles o dels instituts i es trobin que la llengua vehicular que utilitzen els consells de participació que tenen les mateixes escoles o les reunions, resulta que es fan en català, cosa que els crearà un cert topall.

Però, al marge d’això, entenem que la voluntat del Partit Socialista, en aquest cas, amb aquesta moció, és una voluntat bona i és la d’evitar que un dels dos pilars o dels tres pilars en què se sustenta la nostra societat del benestar, quedi desballestat per les polítiques de retallada econòmica que, ara, Convergència i Unió, el Govern de la Generalitat, està aplicant en el país.

A nosaltres, des d’Esquerra Republicana, ens agradaria que, Convergència i Unió, des del Govern, ens hagués presentat uns pressupostos i no estiguéssim encara vivint amb els pressupostos prorrogats, que són els que va aprovar el PSC, Iniciativa i Esquerra Republicana en el seu moment sinó que tinguéssim ja uns pressupostos nous per poder comparar les entrades que té, ara mateix, la Generalitat amb les sortides previstes i, a partir d’aquí, comprendre si aquestes retallades que ens estan proposant són les que han de ser o potser no caldria retallar tant. Ara mateix, ens hem de refiar de la paraula del Govern de la Generalitat respecte a què són necessàries aquestes retallades, però sense poder-ho comparar i això és una obligació dels partits que ara estem a l’oposició. Fer fiscalitzar els comptes del Govern, ara mateix, crec que a tots ens és impossible degut a què no tenim cap guia ferma respecte a què carai hem d’atendre i si únicament ens hem de fiar de la paraula del Sr. Mas i del seu equip.

En aquest cas, donarem suport a la moció que presenta el Partit Socialista, malgrat les reflexions que anteriorment he fet i espero que aquesta reflexions també serveixin perquè vostès recapacitin en la seva política, també, a nivell d’Esplugues, en dos aspectes, en l’aspecte de la llengua per un cantó i, després, també, respecte a l’alumnat immigrant que, si no m’equivoco, l’estan concentrant excessivament en determinades escoles. “

El Sr. Pons diu:

“Bé, aviam, serem breus. La veritat és que ens fa molta mandra haver d’entrar a discutir aquests tipus de temes, perquè, en primer lloc, són temes que s’han de discutir al Parlament de Catalunya, que és on hi ha les competències plenes en Ensenyament i, en segon lloc, Sr. Giner, vostè ens ha presentat una moció de 13 punts i en cap dels 13 punts ha parlat d’Esplugues, per tant, comprengui que no estem en condicions de donar suport a aquesta moció.

No obstant això, i malgrat la insensibilitat que el nostre grup municipal té amb la política educativa, ens abstindrem.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. Nosotros, lo primero que preguntaremos es al Secretario, porque en una ocasión se nos dijo que no podíamos hacer una enmienda de nuestra propia moción si no había ningún grupo que la había hecho, porque éso, lo que significa, es presentar una moción nueva sin que tengan conocimiento el resto de los grupos, por lo tanto, yo quiero saber si legalmente se puede hacer o no. Primero de todo.”

El Sr. secretari diu:

“Em remeto al mateix antecedent anterior.”

La Sra. Puertas diu:

“¿Cuál es?”

El Sr. secretari diu:

“S’ha expressat, vull dir... El grup que ha presentat la moció, s’ha de remetre a la moció presentada o, en tot cas, sotmetre a votació l’esmena com una urgència, perquè no ha estat inclòs en l’ordre del dia.”

La Sra. Puertas diu:

“Vale, vale. Pues que quede claro que el punto ése no queda...“

La Sra. Díaz diu:

“Per tant, per ordenar el debat, el que es tractaria ara és votar la urgència, votar o considerar la inclusió d’aquesta esmena en la...”

La Sra. Puertas diu:

“Pero es que ya han votado otros grupos. Es que parece mentira que después de tantos años no sepamos…”

La Sra. Díaz diu:

“No, però hi ha una cosa, Sra. Puertas, hi ha precedents que això s’ha fet aquí, s’han fet esmenes in voce per part de diferents grups i quan s’ha considerat i s’han aprovat aquestes esmenes in voce, s’han incorporat.”

La Sra. Puertas diu:

“Sí, pero no el mismo grupo que presenta la moción.”

La Sra. Díaz diu:

“Això, es fa actualment al Parlament, es pot fer aquí…”

La Sra. Puertas diu:

“En el Parlamento no lo sé, pero en el Ayuntamiento de Esplugues y el Secretario lo está certificando, no? y no se había hecho nunca.”

La Sra. Díaz diu:

“Té precedents, té precedents, evidentment, en aquest ajuntament, però també té precedents en altres..., bé, en aquest cas, en una cambra legislativa, fins i tot, que el propi grup parlamentari, només és per informació, no és perquè nosaltres estem obligats a...”

La Sra. Puertas diu:

“Aquí, en el Ayuntamiento, cuando se había hecho una moción, el grupo que la presentaba, si no había nadie que hubiera añadido, quitado o puesto, no lo podía tocar, por éso, ahora entiendo que el Portavoz socialista anduviera como loco detrás de algunos grupos para lo de la sexta hora. Pues no se hace y no se hace.”

La Sra. Díaz diu:

“S’ha de votar si la incorporem o no la incorporem.”

La Sra. Puertas diu:

“Bueno, pues, los otros grupos, ahora, tendrán que retirar el voto, porque ya han votado de una manera, ya os apañaréis.”

El Sr. Figueras diu:

“Sra. Díaz, jo crec que qualsevol precedent que hagi estat respecte a aquest tipus era anterior a haver aprovat un ROM, vull dir, que si hem d’aplicar la legislació anterior al ROM, doncs...”

La Sra. Díaz diu:

“Però el ROM, vostè sap assenyalar exactament allà on diu que no podem esmenar com hem fet aquí? M’ho sap trobar? Em diu exactament quin és l’article del ROM?”

El Sr. Pons diu:

“Això, ens ho hauria de dir el secretari.”

La Sra. Díaz diu:

“Doncs, el que diu, és això, no? Ha dit que només es podrà incloure si votem la urgència de l’esmena.”

El Sr. Ortega diu:

“I per què no fem...? Si estem ja acabant la votació...?”

La Sra. Díaz diu:

“Acabin. Em sembla molt bé. Doncs, acabem de posicionar-nos i, si vostès tenen a bé... De posicionar-nos sobre la proposició, en aquest cas, la moció original entrada per registre i, en acabar, llavors, podem considerar la inclusió o no de l’esmena. Em sembla molt bé, Sra. Puertas...”

La Sra. Puertas diu:

“Ahora sí. Ahora nos vamos entendiendo. Vamos a ver, la moción ésta, es verdad, como han dicho otros grupos, en algunas cuestiones, vamos, es que cuesta, cuesta, porque es verdad que, a la Generalitat, que es la Administración que está por encima de la municipal, se le tiene que pedir que dé todos los recursos, tanto económicos como de bienes inmuebles y todas estas historias para el buen desarrollo de la enseñanza, en este caso concreto, en Esplugues, en nuestro pueblo, pero, claro, que pidamos tantas cosas y que seamos incapaces de hacer un esfuerzo o que seáis incapaces vosotros que gobernáis, que mandáis, de hacer un esfuerzo para dar los recursos necesarios a la escuela de primaria, es que, en fin, cuesta, cuesta pasárselo.

Primero de todo, el punto 7, no sé qué puñetas hace que habla del compromiso adquirido por el Presidente de la Generalitat, de que no se aumentará el número de altos cargos o no sé qué, no sé qué tiene que ver. Bueno. 

Habláis de que se tiene que garantizar que haya ayudas para garantizar el agua, la luz, la calefacción, tal y cual, y resulta que, aquí, vosotros estáis recortando en las escuelas públicas y las están pasando canutas no solamente con el tema de calefacciones y demás sino incluso para temas de material escolar, de copias y temas lúdicos que se les han recortado las subvenciones o las ayudas o el dinero, llamadlo como queráis, que a algunas escuelas de primaria se les estaba dando. Porque, en el punto 10, ya lo dejáis claro, “asegurar los recursos necesarios para la despesa de funcionament bàsic dels centres…”, ostras! si ésto, vosotros, no lo hacéis aquí! 

En fin, entendemos, desde el grupo de Iniciativa, que es una moción que toca, las elecciones son dentro de un mes escaso y entendemos que tenéis que hacer una moción de este tipo y que es una moción que cuesta trabajo votar en contra y lo sabéis y jugáis a éso, pero que os apliquéis el cuento y cuando habléis de que se mantengan los recursos, etc, etc, está muy bien que se le pida a la Generalitat, está muy bien que se haga todo lo que se tenga que hacer para que la Generalitat, que es la que en los institutos tiene la obligación de hacerlo, pero que también vosotros, en las escuelas primarias, cumpláis con vuestras obligaciones.

En fin, como no podía ser de otra manera, no nos queda más remedio que votar que sí, a pesar de que entendemos que está hecha como peor se podía hacer una moción.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé, el Partit Popular, home! d’entrada, no ha de defensar ningú, però sí que heu fet una exposició que penso que seria injust no dir-ho, però està fent malament Convergència i Unió que és la formació política que avui governa a la Generalitat de Catalunya, està malament fer retallades en Benestar Social, en Sanitat i, en aquest cas, en Ensenyament, està molt malament i ara parlarem d’aquesta moció.

Però segur que també és un tema sobrevingut o forçat, perquè s’han trobat la caixa buida i, això, quan s’aprovin els pressupostos, hem de mesurar els ingressos, les despeses i quin és realment el deute. Llavors, clar, hem sigut una mica... a la millor, altres portaveus una mica agressius amb la formació política que avui dia governa, però també s’ha trobat el que s’ha trobat i els que heu sortit heu fet el que heu fet. 

Jo, després de dir això, sí que diria que la moció en si té els seus defectes, hi ha un punt que no entenem, que també aquí s’ha ressenyat, ho ha dit la Isabel, que és el punt número 7, heu parlat del tema del compromís adquirit pel President que rebaixaria els càrrecs de confiança i tal, no l’entenem aquest punt, no l’entenem, aquest punt, no sé què pinta aquí, si m’ho aclariu...

Jo, a la resta, en conjunt, a la moció donarem suport perquè, repeteixo, estem en contra de la retallada en Ensenyament, que és del que parla aquesta moció, estem en contra de la retallada en Ensenyament i, per això, donarem suport. Gràcies.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, nosaltres, en primer lloc, agrair el suport que ens han donat els grups, malgrat que pensem que per una qüestió de procediment, una qüestió com és la de la sisena hora, on hi ha unanimitat per part dels pares, federacions d’AMPES i per l’opinió pública en general, és una llàstima que es posi en qüestió per un tema de procediment.

En qualsevol cas, per fer una mica de resposta i anant per davant el nostre agraïment pel seu sentit del vot als que han votat afirmativament, el que sí que voldria aclarir són diverses coses. El Sr. Roger Pons, de Convergència, diu que això s’ha de parlar al Parlament de Catalunya. Fa res, a l’anterior moció, parlàvem de Fukushima, que és una qüestió del Japó i l’hem tractat aquí i no l’hem tractat al parlament del Japó sinó que ens hem pronunciat nosaltres, per tant, de la mateixa manera, nosaltres, ens podrem pronunciar sobre qualsevol altre aspecte que afecti molt especialment en un tema tan sensible com és aquest i on l’administració municipal està molt implicada.

Es parlava del tema de les retallades. Entre el 20 i el 33 per cent dels instituts i a l’escola pública de primària, per entendre’ns, no es retallarà ni l’aigua ni la llum ni el servei de consergeria ni el servei de neteja i saben per què no es retallarà? Perquè el paga íntegrament l’Ajuntament. Saben el que es retallarà? les fotocòpies, el material, aquestes coses que és el que sí que paga la Generalitat.

Per tant, en aquest sentit, jo crec que està ben clar el tema de la priorització. En el punt 7, diem que s’ha de prioritzar la retallada. Escolti! comencin pels càrrecs de confiança en lloc de començar pel tema del material de les escoles. 

Bé. En definitiva, repeteixo, agrair el sentit del vot als que han votat afirmativament i nosaltres, evidentment, també hi votarem a favor.”

La Sra. Díaz diu:

“Molt bé, la moció 10/11... Ah! perdó, ens quedava per votar la urgència. La urgència d’aquesta esmena, que no sé si el portaveu socialista voldria tornar a llegir la seva literalitat, com a punt número 11.”

El Sr. Giner diu:

“Seria el punt número 11: “Demanar que es mantingui la sisena hora com fins ara, amb directrius pedagògiques per millorar els resultats acadèmics”.”

La Sra. Díaz diu:

“El senyor... Sí, la inclusió o no d’aquest punt.”

El Sr. Figueras diu:

“Votem que sí.”

El Sr. Pons diu:

“Votem que no.”

La Sra. Puertas diu:

“Votamos que sí a la urgencia.”

El Sr. Ortega diu:

“Votem que sí.”

El Sr. Giner diu:

“Votem que sí.”

La Sra. Díaz diu:

“I ara sí, passaríem a la moció 10/11...”

La Sra. Puertas diu:

“No, no, perdona, la urgencia. Ahora el punto. Cuidadín…”

La Sra. Díaz diu:

“Perdonin. Abans m’he saltat... És que, què hi farem, senyor..., som humans i, a vegades, ens equivoquem, fins i tot, encara presidint els plens.

Als senyors portaveus de l’oposició els agraeixo l’apunt que m’han fet i, a més a més, la consideració i la comprensió pels errors humans que es produeixen. Per tant, ara sí, hem votat la urgència, ara votaríem el contingut del text.”

El Sr. Figueras diu:

“Doncs, bé, des d’Esquerra Republicana, evidentment, també estem a favor de mantenir el sistema que es va aprovar en el seu moment i que prou va costar al Parlament poder-lo aprovar amb la majoria que hi va haver.”

El Sr. Pons diu:

“Bé, Sra. Díaz... Tots som humans, evidentment que sí, tots ens equivoquem, evidentíssimament que sí, però, a vegades, el sentit comú ha de presidir, sobretot, les sessions plenàries i en lloc de complicar ara amb votacions i amb històries tot plegat, potser el més sensat hagués estat que el Sr. Giner hagués dit: “Ens ha faltat això i el nostre esperit és aquest, incloure’l.” Però ara començar a votar urgències d’un tema que vostès han volgut afegir a última hora i aquest joc de votacions sobre aquest punt, crec que el sentit comú no acompanya. 

En qualsevol cas, votem l’abstenció, d’acord amb la votació que hem fet anteriorment sobre la moció de vostès i només de vostès.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien, nosotros queríamos hacer una pregunta y es si sobre la sisena hora se ha preguntado a los maestros y a las maestras de nuestro pueblo, de Esplugues. Y, evidentemente, a partir de ahí, nuestro voto será de una manera o será de otra.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. Estem parlant d’un acord del Parlament de Catalunya que afecta al conjunt de les escoles que, en aquest cas, el que és l’escola pública es veuria afectada i estem parlant també d’una aprovació, la sisena hora, derivada del Pacte Nacional per l’Educació, consensuat entre les forces polítiques del Parlament, per tant, estem parlant d’un consens a nivell polític sobre aquest tema i entenem que la manifestació per part de mestres, AMPES i, majoritàriament, pares i mares, és majoritàriament a favor de mantenir la sisena hora, amb aquests motius, per qüestions de tipus pedagògics, fonamentalment.”

La Sra. Puertas diu:
“Bien, teniendo en cuenta lo mal que se había llevado el tema de Ensenyament, los problemas que había acarreado el tema de Ensenyament en la legislatura anterior, teniendo en cuenta que no hubo las consultas que tenía que haber en determinados momentos, pues por muchos acuerdos que haya habido en el Parlament de Catalunya, nosotros, desde aquí, como bien se dice, algunos dicen que no votan mociones que no salgan de esta casa, nosotros lo hacemos al revés, votamos todo lo que entre en esta casa y, evidentemente, en este punto no estamos para nada de acuerdo, porque creemos que ya de inicio el Parlament, la Conselleria d’Ensenyament, lo hizo bastante mal y no vamos a votar que no, pero sí que nos vamos a abstener.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé, el Partit Popular vota sí.”

La Sra. Día diu:

“Bé, ara sí, crec que sí...”

El Sr. Giner diu:

“El Partit Socialista vota afirmativament.”

Sotmesa a votació la urgència, voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, dinou vots. Voten en contra els regidors Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, dos vots. 

La urgència s’aprova per majoria absoluta. 

Sotmesa a votació la moció amb l’esmena presentada, voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, setze vots. S’hi abstenen els regidors Sra.  M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras.

La moció s’aprova per majoria absoluta. 

10/11.- MOCIÓ DEL GRUP MUNICIPAL DE CIU SOBRE LA SENYALITZACIÓ VIAL DEL PLA CAUFEC. 
La Sra. Díaz diu:
 “Crec que, ara... sí, Sra. Puertas, necessita algun aclariment? Doncs, deia que, ara sí, ara, la moció 10/11, que és la moció del Grup Municipal de Convergència i Unió sobre la senyalització vial del Pla Caufec.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. De fet, el títol potser és més breu del que pretén la moció, però, vaja. Bàsicament, aquesta proposta té un caràcter molt tècnic i és en el sentit que el que són els accessos a la ciutat d’Esplugues, sobretot, en l’àmbit dels vials que afecten l’entorn del denominat Pla Caufec, són uns accessos que hi ha des de parts sense senyalitzar, de senyalització vial, tant vertical com horitzontal, senyals que estan en el sentit contrari del sentit de la circulació i, d’alguna manera, el que urgeix, entenem, és que es posi ordre en tot això i que es posi ordre, d’alguna manera, “ressenyalitzant”, remirant tota la senyalització que hi ha, que, insistim, és vialment perillós que hi hagi senyals verticals al revés i que estiguin en el sentit contrari de la circulació i bé, que, d’alguna manera, a tot això es posi ordre, sobretot, hi insistim en la part dels accessos a la ciutat. 

Per tant, el que es demanava, en aquest sentit, era que el govern de la ciutat efectués les actuacions necessàries, de forma immediata, per senyalitzar el paviment de tota aquesta zona, a fi i efecte de garantir la màxima seguretat vial possible en les zones de pas, tant de vianants com de vehicles.

Sobretot, vull posar una especial atenció en els temes dels vianants, perquè, de fet, tota la gent d’Esplugues que vol accedir caminant a Barcelona, l’únic accés que té és a través d’aquest tram d’aquí, per tant, home! és important també que, sobretot, per una qüestió de seguretat vial, aquí es posi mesura i se solucioni el tema i, de fet, aquesta era la proposta que plantejàvem i que, d’alguna manera, posàvem a consideració d’aquest plenari.”

Se sotmet a examen i aprovació del ple la següent moció:
Atès que en tots els vials de l’entorn del Pla Caufec, d’una manera molt especial els carrers Jacint Esteve i Fontanet i Avinguda dels Països Catalans, la senyalització vial és molt deficient pel pas de les obres d’urbanització de l’entorn.

Atès que l’enclavament citat és una zona de pas d’alt volum de trànsit tant per accedir al barri Finestrelles com a la resta d’Esplugues, a l’autopista i a Sant Just Desvern.

Atès que cada dia que passa, el deteriorament és superior i el grau de perill incrementa.

Atès que les fotografies següents demostren el mal estat de la senyalització i el risc conseqüent que comporta per a tota la ciutadania que es veu obligada a circular per aquell entorn.
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Per aquests motius, aquest ple municipal aprova els següents

ACORDS

Únic.- Que el govern de la ciutat efectuï les actuacions necessàries i de forma immediata per tal de resenyalitzar el paviment de tota aquesta zona, a fi i efecte de garantir la màxima seguretat vial possible en aquestes zones de pas, tant de vianants com de vehicles.

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé. Des d’Esquerra Republicana ens preocupa. I ens preocupa el plantejament que ens fa Convergència i Unió amb aquesta moció, que és molt gràfica, però que demana que, d’alguna forma, s’eliminin –suposo-- les pintures que estan, ara mateix, obsoletes en el paviment i que es pinti el que hauria de ser la senyalització ja correcta. Això, és el que nosaltres entenem, eh? Aquí es parla, en el punt d’acord, de “ressenyalitzar” el paviment de tota aquesta zona a fi i efecte de garantir la màxima seguretat.

A veure, nosaltres entenem que, el que s’ha de fer aquí, és acabar la urbanització de l’entrada d’Esplugues per la zona de Porta Barcelona i no simplement mantenir in aeternum aquestes ratlles absolutament provisionals i aquesta senyalització que, realment, també és absolutament provisional. 

Si no ho fa SACRESA, que és, suposo, la responsable de les zones d’urbanització, hauria de fer-ho algú, però, el que no pot ser és que tinguem l’entrada a Esplugues, la nostra entrada principal o una de les nostres entrades principals des de la ronda, en un estat absolutament lamentable i que, a més a més, ja està començant a tenir els efectes mateixos de la degradació, com em sembla que va ser l’Associació de veïns de Finestrelles que, en el seu moment, ja ens va mostrar, no sé si va ser l’Associació de veïns de Finestrelles o els Veïns i veïnes associats d’Esplugues.

Sigui com sigui, entenem que aquesta moció potser hagués hagut d’anar encaminada a l’altre aspecte, a l’aspecte urbanístic i no simplement al del ratllat del paviment. Entenem que, en aquest sentit, l’aplicació del pla d’accés o d’accessibilitat o de mobilitat del Pla Caufec, és el que hauria d’estar ja en marxa i no simplement retocar les senyalitzacions que són absolutament provisionals i que, ara mateix, imperen sobre la zona.

En aquest sentit, nosaltres lamentem no poder donar suport i el que farem serà abstenir-nos.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. A ver, el grupo de Iniciativa…, en esta moción, es verdad que, bueno, las fotos sí que son muy elocuentes, pero el punto de acuerdo es muy escueto y también es verdad que algunas de las señales que se pide que se solucione el problema, ya han sido solucionadas, pero creemos que ése no es el problema, ése no es el problema de Finestrelles. 

Finestrelles es un barrio que está bastante marginado, está bastante marginado, evidentemente, por los que gobiernan, que le dedican muy poca atención, muy pocos recursos, la asociación de vecinos y los vecinos y vecinas vienen un pleno sí y otro también con una cantidad de puntos, un listado de puntos, en el que nos indican todas las deficiencias que están sufriendo, todas las ratas, las aceras estrechas, que se tienen que meter en la carretera, etc, etc, y aquí, mes tras mes y año tras año, no se les ha dado ninguna salida. Todos sabemos por qué. Porque han estado en contra y siguen estando en contra del mal llamado Puerta Barcelona, que, en realidad, es el Plan Caufec. 

Por lo tanto, nosotros coincidimos con lo que está comentando o ha comentado el portavoz de Esquerra Republicana que, aquí, lo que se tiene que hacer de una vez por todas y, además, si mal no recuerdo, en una junta de portavoces se dijo que, con el aval que se tenía de la empresa, se acabaría de hacer lo que es la entrada, que, además, falta poco y que, bueno, aparte de peligrosa, está en un estado lamentable.

Bueno, nosotros creemos que lo que se tendría que hacer ya, ya, es empezar a hacer éso y aprovechar, también, ya que se tiene ese dinero, todo lo que se tuviera que urbanizar y que arreglar por la parte de aceras en la calle, en la parte donde está Sant Joan de Déu, donde, en definitiva, viven los vecinos y las vecinas, porque aquí abajo no se vive, simplemente, entramos o salimos hacia Barcelona, pero donde se está viviendo, donde se está haciendo una vida cotidiana, allí es donde realmente se tendría que poner bastante dinero o el necesario para que se arregle.

Por lo tanto, es verdad que esta moción también es una de las mociones a las que tampoco se puede votar que no, pero hay algunas cuestiones que están solucionadas, con lo cual, a nosotros nos queda un dilema, que si votamos sí estamos votando sí a una moción de la que ya algunos temas se han solucionado y, evidentemente, hay otros que están por solucionar. Por lo tanto, nosotros, en este caso, nos abstendríamos, pero simplemente por éso, eh? no porque se estén haciendo bien las cosas y mucho menos con el tema del Pla Caufec.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular... mira, és que jo penso que hem donat amb el fil a l’agulla, eh? Penso que ha iniciat la seva exposició el Jordi Figueras i s’ha anat agafant el fil. Aquesta exposició, penso, que ve amb retard, ve amb retard, perquè el que es demana aquí, penso que està ja tot solucionat, la gran majoria, o sigui, ja està repintat, perquè, a més a més, em sembla que hi ha un edicte, hi ha un requeriment de l’ajuntament de primers d’abril.

Però és un inici del que és la realitat i jo penso que aquest requeriment que l’ajuntament va fer el dia 3 d’abril per poder..., amb càrrec a la Junta de Compensació, perquè es repintés el que demana, que coincideix amb Convergència que ja està fet o quasi a punt de concloure, penso que el que hem de fer és ser valents i hem de tenir de l’aval i arreglar l’entrada d’Esplugues, perquè és que Esplugues s’ho mereix i si hem d’esperar que els senyors que han intervingut en el tema de la concursal es posin d’acord i tirin endavant novament amb el projecte denominat Porta Barcelona i es posin en marxa, poden passar un, dos, tres, cinc anys més, a saber el que pot trigar, això, encara, i més amb la crisi, i Esplugues no es mereix que tinguem, repeteixo, aquesta entrada.

O sigui, el mal no és la pintura, que, repeteixo, que ja està quasi subsanada, el mal és l’entrada d’Esplugues i amb això coincideixo amb els altres portaveus que han fet la seva intervenció anterior. Pensem que aquesta moció es queda curta, és una moció, a més a més, tardía, penso que el que hem de fer és afrontar realment i en Junta de Portaveus, tirar de l’aval per reparar aquesta entrada.

I bé, penso que és una moció carregada de bones intencions, en el sentit d’intentar fer una reparació, suposarem, i ens abstindrem.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. La moció, al nostre entendre, és correcta, eh? Mostra una preocupació que tots compartim, però, el que es proposa és que el Govern Municipal efectuï les actuacions necessàries i de forma immediata, per tal de racionalitzar el paviment de tota la zona de Porta Barcelona, que ja s’ha iniciat. Hi ha dos acords de la Junta de Govern, un del 17 de setembre del 2010 i un altre de l’abril de 2011, en els quals es requereix a la Junta de Compensació de Porta BCN per tal que acabin les obres d’urbanització, procedeixin a la ressenyalització de tota la urbanització i, a la vegada, iniciï de manera immediata el manteniment, amb l’advertiment que si no ho fan, ho farà l’ajuntament amb càrrec a l’aval que tindran dipositat. 

De fet, ja han començat amb el repintat de la senyalització horitzontal i anirem avançant fins completar, si no ho fa Porta BCN, fins completar el 100 per cent d’aquests elements d’urbanització i de manteniment amb càrrec a l’aval que hi ha dipositat. 

Per tant, no podem votar una moció que recull unes actuacions que ja han estat acordades.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. Serem breus perquè, tot i la sorpresa d’algunes coses que s’han dit, la veritat és que la finalitat sigui acabar i resoldre la problemàtica del Pla Caufec en tot aquest entramat, tal com plantejaven Esquerra Republicana i Iniciativa per Catalunya, ens sembla molt bé i, a més a més, ho compartim, però no creiem que sigui incompatible trobar solucions d’urgència per una qüestió de vialitat i de circulació de persones, no és, en cap cas, incompatible amb defensar l’execució final i les responsabilitats, en aquest cas, de la gent que hi ha al darrere del Pla Caufec.

No obstant, no obstant aquestes incompatibilitats i no obstant les exposicions que s’han plantejat, doncs, bé, aquí queden, però sí que volíem fer aquesta puntualització.

I desprès. Si arriba tard o no arriba tard aquesta moció, potser sí que arriba tard, però arriba, perquè si haguéssim hagut d’esperar que el Partit Popular es preocupés d’aquest tema, segurament, que ni tan sols hagués arribat. 

En qualsevol cas, agraïm i estem satisfets que el Govern Municipal estigui al darrere del tema, el que no entenem és que, després de tots els requeriments, no diré que la cosa segueix igual, però que, pràcticament, segueix igual, perquè, de fet, de les 
tres fotografies que s’han adjuntat a la moció, només hi ha una on hi ha una repavimentació, perdó, no una repavimentació, una ressenyalització del vial, però les altres dues fotografies recullen punts d’entrada a Esplugues on, en cap cas, s’ha actuat.

Per tant, no entenem tampoc que el Govern Municipal, si realment té aquesta voluntat de subsanar aquest tema i d’accelerar els requeriments i les responsabilitats davant de la gent que hi ha al darrere del Pla Caufec, tampoc vulgui donar suport explícit, polític, clar i públic a aquesta proposta.”

El Sr. Ortega diu:

“S’ha citat el Partit Popular, i més que res... No citarás al Partido Popular en vano, ¿no?, diuen els 10 manaments. 

Simplement, recollir la paraula. Primer, un somriure, però, recollir la paraula “tardía”, Roger, em sap greu que et molesti que digui la paraula “tardía”, però, si “tardía” no és que presentes una moció, em sembla, no he vist el registre, el dia 16 o 17 d’aquest mes d’abril i que, dies abans, estaven pintant, és com si jo dic que pintin de terracota la façana de l’Avenç, quan estan començant a pintar-la. Penso que és il·lògic. I reconec que és un bon inici de diàleg per parlar del mal major, que és el que comporta i és de les obres d’adequació de les obres d’Esplugues. Crec que tothom hem coincidit. 

I jo no sé per què t’has enredat amb el tema de fer aquesta falta de cordialitat amb el tema “tardío”, perquè no és així, jo et diria sinó..., et podria dir que és una moció oportunista i fora de termini quan les coses s’estan fent ja i no ho he dit, o sigui...”

Sotmesa a votació la moció, voten a favor els regidors Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, dos vots. Voten en contra l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo i Sr. Ramon Cervera Maurel, és a dir, dotze vots. S’hi abstenen els regidors Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana i Sr. Jordi Figueras Bofill. 
La moció es rebutja per majoria absoluta. 

PROPOSICIONS REGLAMENT DE PARTICIPACIÓ CIUTADANA
1/11.- PROPOSICIÓ DE LA PLATAFORMA ESPLUGUES DECIDEIX, SOBRE LA RESPOSTA ALS EFECTES NEGATIUS DE LA SENTÈNCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL D’ESPANYA SOBRE L’AUTOGOVERN.

La Sra. Díaz diu:

“Molt bé. Doncs, ara sí, passem al següent apartat, al de Proposicions Reglament de participació ciutadana, en aquest cas, tenim dues. Comencem per la primera de l’ordre del dia, que és la proposició de la plataforma “Esplugues Decideix”, sobre la resposta als efectes negatius de la sentència del Tribunal Constitucional d’Espanya sobre l’autogovern. Llavors, llegeixo molt breument com regula el ROM aquestes propostes la intervenció en el ple. 

Bé. Primer de tot, diu que en la sol·licitud d’intervenció al ple figurarà el nom de la persona que prendrà la paraula, amb un temps màxim de 5 minuts, com així és. Posteriorment, els/les portaveus dels diferents grups municipals, podran sol·licitar aclariments al defensor o defensora de la proposta i, després, es passarà al debat per part dels grups municipals i a la votació. En aquest cas, figura a l’entrada de la proposició per registre, la persona que la defensarà, que serà el Sr. Albert Comellas i, per tant, ara té la paraula per cinc minuts com a màxim.

Necessitarà un micròfon?

El Sr. Figueras diu:

“Sí, perquè si no, no quedarà...”

La Sra. Díaz diu:

“Sr. Comellas, si vol esperar-se trenta segons, perquè crec que li portaran un inalàmbric i serà més còmode per fer... Jo crec que seran trenta segons. Trenta, és ja.

Molt bé. Gràcies, Sr. Comellas.”

El Sr. Comellas diu:

“Gràcies. Bé, deia que era una declaració, és una proposta de declaració. 

Diu: “Davant de la sentència sobre l’Estatut d’Autonomia de Catalunya pronunciada pel Tribunal Constitucional d’Espanya, el seu ús en l’aplicació de sentències del Tribunal Suprem que qüestiona el model lingüístic impulsat per la Generalitat de Catalunya i davant el clima de retallada d’autogovern efectiu de la Generalitat, l’Ajuntament d’Esplugues, reunit avui en ple com a garant dels anhels dels ciutadans d’aquest poble, als quals representa, fa públiques les consideracions i acorda les resolucions següents: 

1.- La sentència del Tribunal constitucional retallen molt greument l’Estatut en qüestions clau per a l’autogovern català, com ara la llengua, la justícia i el finançament. Som davant d’una sentència de 200 pàgines originals més 800 –881, de fet-- pàgines afegides ara, que reflecteixen una lectura tendenciosa de la Constitució Espanyola de 1978. 

2.- Cal recordar que l’autogovern de Catalunya i llurs institucions, Parlament, Generalitat, Síndic de Greuges, el Dret Civil, són anteriors a qualsevol ordenament jurídic espanyol vigent avui dia i que no manen de la darrera Constitució espanyola de 1978. Ans al contrari: la darrera transició organitzada per l’última dictadura militar espanyola cap a un model de democràcia, amb l’aspiració d’esdevenir amb el  temps homologable a llurs veïnes europees, va ser forçada per les aspiracions de llibertat de la nació catalana entre d’altres pobles i col·lectius. 

3.- Ens sentim moralment exclosos del procediment emprat perquè ha estat considerat inapropiat per experts juristes constitucionalistes i va convertir el Tribunal Constitucional en una cambra legislativa, quan ja hi ha el Congrés i el Senat espanyols; ens sentim moralment exclosos dels equilibris de poder a cop d’inhabilitacions i desqualificacions entre els propis magistrats, perquè danyen l’imatge que volem donar de Catalunya a tot el món com a País amb estabilitat institucional i jurídica; ens sentim moralment exclosos de les filtracions, perquè provoquen inseguretat jurídica i perplexitat a la ciutadania; i en definitiva, ens sentim moralment exclosos del resultat de 1.000 pàgines perquè retalla i reinterpreta els pactes anteriors assolits i ratificats, d’acord amb les aspiracions del poble de Catalunya, que reclama i reclamarà sempre avançar cap a noves fites de llibertat nacional, de nou homologable a les democràcies veïnes europees, i que havien estat sancionades pel cap d’Estat Espanyol, d’acord amb el resultat del referèndum sobre l’Estatut expressat pel poble de Catalunya.

4.- Finalment, cridem els veïns d’Esplugues i els ciutadans de tota la nació catalana a participar sempre de la vida política i dels actes públics, especialment, en contra d’aquesta sentència i la manera en què s’ha arribat, com a manera de mostrar el nostre compromís amb els valors de llibertat i de solidaritat que hem heretat i volem seguir conreant en una trajectòria que té ja mil anys i que mantenim vius gràcies a l’exercici del dret d’autodeterminació del poble català.

Demanem, doncs, el posicionament favorable i el recolzament de l’Ajuntament d’Esplugues a aquesta crida per la participació a la vida política i cívica del nostre país. Gràcies.”

La Sra. Díaz diu:

“Els portaveus necessiten algun tipus d’aclariment? Doncs, si els sembla bé, passaríem al debat i a la votació d’aquesta proposició. Sr. Figueres?”
El Sr. Figueras diu:

“Val. De fet, nosaltres ens sentim totalment inclosos en l’exposició que ens ha fet el Sr. Comellas i on ens sentim essencialment exclosos és d’un estat que no ha volgut assumir la seva pluralitat com a tal i, d’alguna forma, ha volgut mantenir aquell militarisme que ja venia manat i tal com explica aquesta declaració, ja ens venia manat des del règim anterior, cosa que ens fa pensar que la democràcia que avui dia vivim no és una altra cosa sinó un apèndix d’una determinada forma d’entendre Espanya que, realment, no comporta el reconeixement de pluralitat que determinats presidents de govern com el que ara tenen allà, a Espanya, esventaven de dir que reconeixien.

Amb la sentència del Tribunal Constitucional i també amb tot el procés de l’Estatut i les retallades que ja va tenir en el seu moment en tot el seu procés dintre de les Corts Espanyoles, crec que ja vam tenir prou per donar-nos compte d’on estem i cap a on hem d’anar, per tant, des d’Esquerra Republicana, hi donarem suport i felicitem una vegada..., bé, felicitem a “Esplugues Decideix” per la seva participació a la vida pública i política d’aquest ajuntament.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. De fet, bé, en primer lloc, agrair que les entitats de la ciutat, poc a poc, vagin convertint l’excepció en normalitat, participant en els plens a través de propostes ciutadanes i, per tant, agrair també a la plataforma “Esplugues Decideix”, que s’hagi llençat a tirar endavant aquesta proposta.

Més enllà d’això, el que sí que valorem i, de fet, compartim totalment el sentit que es planteja, de fet, ens sembla que el to que se li dóna a aquesta proposta és un to molt constructiu d’una crítica molt serena, d’una crítica molt argumentada, perquè, en definitiva, l’estat serà estat quan els poders de l’estat siguin totalment independents i de fet aquí hi ha aquest greu, greu, greu problema dins l’Estat Espanyol, que el Tribunal Constitucional, com és conegut, bonament conegut per tothom, és allò..., anava a dir una altra cosa però no ho diré, és el tema constitucional l’escola de polítics dels dos grans partits que governen l’Estat Espanyol, vostès i el Partit Popular.

Per tant, en aquest sentit, és una llàstima que el màxim garant de la pluralitat, també, jurídica, de l’Estat sigui un òrgan nomenat a dit pels partits polítics i que tot allò que surti de l’uniformisme de l’Estat Espanyol vagi a base de retallades i aquestes sí que són de veritat, dels drets del poble català.

Per tant, en aquest sentit, compartíem, insistim, plenament l’esperit que planteja l’esperit serer i constructiu que planteja “Esplugues Decideix” en aquesta proposta, per tant, tenen tot el suport del Grup Municipal de Convergència i Unió.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien, desde el grupo de Iniciativa per Catalunya-Verds, compartimos el contenido de la propuesta y votamos que sí.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé, des del Partit Popular, que és un partit constitucionalista i que, a més a més, acatem les decisions jurídiques i judicials, votem que no.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, nosaltres en primer lloc, afegir-nos a la felicitació del grup d’Esquerra Republicana a “Esplugues Decideix”, per la seva participació activa en la vida política i cívica del nostre país.

Sobre aquest tema, concretament, ja ens vam pronunciar repetidament, també, en el ple i vam manifestar quin era el nostre punt de vista i el nostre posicionament. Concretament, era al ple del 23 de desembre del 2009 i al del 21 de juliol del 2010, i ja dèiem que hi havia una sentència del Tribunal Constitucional i que des de la nostra visió no hi havia més remei que acatar la legalitat.

També dèiem que havíem de tornar al pacte polític, al consens i a refer, des de l’ordenament jurídic i legal vigent, tots els aspectes afectats per la sentència, que esmenava alguns aspectes de l’Estatut, no tant en el fet que deia que no es podien regular sinó que la regulació no corresponia a l’Estatut sinó a la modificació d’altres lleis orgàniques.

De fet, aquesta sentència a què fan referència del Tribunal Suprem s’inspira clarament en una altra sentència de l’any 94 i el que fa realment és posar en mans de la Generalitat l’ordenament en aquest aspecte sobre el català i el castellà. En definitiva, el que fa la sentència, concretament, és aprofitar la seva ambigüitat, es pot aprofitar clarament la seva ambigüitat per fomentar la seva posició, no moure ni una coma si la Generalitat no vol fer-ho. 

En aquest sentit, pensem que aquesta declaració no procedeix en aquests moments. 

Entenem que no procedeix la declaració i, per tant, no procedeix al nostre entendre.”

La Sra. Díaz diu:

“El vot és “no”. Per si no s’ha entès. 
Sotmesa a votació la proposició, voten a favor els regidors M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, sis vots. 
Voten en contra l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz,   Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramon Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno i Sra. Mercè Haro Capell, és a dir, quinze vots. 

La proposició es rebutja per majoria absoluta. 

2/11.- PROPOSICIÓ DELS VEÏNS I VEÏNES ASSOCIATS D’ESPLUGUES, EN RELACIÓ A LES FESTES LOCALS D’ESPLUGUES DE LLOBREGAT. 

La Sra. Díaz diu:
La següent proposició, la 2/11, és la proposició dels veïns i veïnes associats d’Esplugues en relació a les festes locals d’Esplugues de Llobregat. En aquest cas, per registre, està signat per la presidenta, la Sra. Felisa Melo i el que ens diu és que la persona que prendrà la paraula és la Sra. Ma. Teresa Carbonell, que no és el cas. Digui’m, senyor...”

El Sr. Raventós diu:

“Resulta que el ple estava previst per a la setmana passada i es va canviar el dia del ple, llavors, la Sra. Carbonell està fora d’Esplugues i com que no pot ser ella, hi ha hagut el canvi de persona.”

La Sra. Díaz diu:

“D’acord. Bé, el canvi del ple s’ha fet cada vegada que ha caigut en Setmana Santa, ho hem acordat i, per tant, bé... Però, d’acord, d’acord. Llavors, vostè m’està dient que serà una altra persona qui la defensarà. Vostè mateix, Sr. Raventós? 

Doncs, com que som habituals al ple, cap problema. Ara mateix, li dono els cinc minuts, perquè la pugui defensar, però, jo, sí que els suggeriria, per a una altra ocasió, i ja que són habituals, que notifiquin això, simplement, amb un petit escrit per registre, que pels motius que sigui, no cal que entrin..., la Sra. Carbonell no podrà defensar... Ja està.

Segurament, en una altra ocasió, el millor és simplement una rectificació per al ple el mateix dia, podia ser avui mateix, i que sigui que la persona..., jo suggeriria que és el millor, però ara, durant cinc minuts, té...

I tant que sí. Molt bé, doncs, senyor..., sí.

Sr. Raventós, ara, jo..., quan vostè vulgui, té la paraula. No cal que corri.”

“Ja pot començar si vol.”

El Sr. Raventós diu:

“Aviam. L’entitat “Veïns i Veïnes Associats” presentem aquesta proposició en el ple en nom propi i en el de més de 200 persones que l’han signat i que hem acompanyat a l’hora de presentar-ho, per demanar que es modifiquin els criteris a l’hora de concretar els dies de les dues festes locals que es determinen en un ple.

Per a un poble o ciutat, les festes locals són un vincle amb el passat, que un nucli de persones va iniciar i que, al llarg dels anys, va anar evolucionant formant una història de poble amb les seves costums i tradicions, que és el que li donen una identitat.

A Esplugues, una de les tradicions més importants són les festes majors, dites una gran i l’altra petita, al voltant dels seus patrons, Sant Mateu i Santa Magdalena, que segons les necessitats del moment, ha estat una o l’altra la gran o la petita. Ara, la gran és Sant Mateu, el 21 de setembre, i el 22 de juliol, la petita, per a Santa Magdalena. 

Però la Festa Major, Sant Mateu, s’ha passat, el dia festiu, al dilluns més proper, sent laborable el 21 de setembre, i la segona festa és el 22 de juliol. Primer, es va aprovar el dia 14 de febrer, com a festa en aquest ple i després, es va canviar pel dia 7 de març, seguint les decisions del ple municipal de la ciutat de Barcelona. 

Les raons per justificar aquestes dates han estat, primer, que el petit comerç surt perjudicat amb les festes entre setmana, però resulta que el petit comerç pot obrir o tancar el dia que vol, sigui festiu o no. El segon, estava en el desgavell familiar. No tothom treballa a llocs on se segueixen les pautes de Barcelona. El fet de formar part de l’àrea metropolitana de Barcelona, té avantatges i té inconvenients. És bo planificar i compartir serveis, però resulta que en el cas aquest dels serveis siguin sense metros i l’autobús 22 no té prou autoritat per fer-se arribar fins la plaça de la Sardana; en canvi, en un fet cultural, la supeditació a uns interessos que esborren la identitat fan d’Esplugues una ciutat dormitori, separant la festa del patró i fent festa perquè toca fer una festa.

S’ha fet una consulta a les entitats culturals del poble, per decidir els dies festius que s’han de determinar o tan sols se’ls informa de les decisions que ja s’han pres?

A més de les signatures presentades, hi ha altres grups que encara les estan recollint, per sumar-se a les d’avui, ja que, alguns cops, hi ha decisions que es prenen per tota la població i la gent no hi està d’acord amb la decisió que s’ha pres en un ple i no sap quin és el camí que cal seguir per manifestar aquest desacord, per això, ara estan intentant recollir algunes signatures més.

Aquest any, tenim una prova clara amb la festa de Sant Jordi a la Pasqua. També, alguns, ho volien canviar, en base al desconeixement. Crèiem que era una cosa excepcional i única, però resulta que, de tant en tant, passa, i cada festa i tradició ocupa el seu espai propi, sense detriment de l’altre. Sant Jordi, amb la rosa i el llibre i Pasqua, amb la mona. Canviarà Barcelona el dia de la Mercè? O es canviarà Sant Fèlix a Vilafranca? A què responen els interessos de fer festa determinats dies? O és que és el reflex d’unes realitats personals i d’uns interessos personals, que no tenen a veure amb l’interès cultural del poble? 

Demanem que la festa major de Sant Mateu sigui sempre festiu el 21 de setembre i, el segon dia, sigui el 22 de juliol per a Santa Magdalena i en el cas que s’escaigui en diumenge un dels dos, es prioritzi, per exemple, el dilluns de la Pasqua granada, fent abans una consulta a les entitats culturals del poble.

Demanaríem, també, que cada partit polític es posicioni, tant en aquest ple com quina serà la seva posició...”

La Sra. Díaz diu:

“Sr. Raventós, li queda un minut, que m’ha avisat que li digués.”

El Sr. Raventós diu:

“Gràcies. Doncs, demanarem, per un cantó, això, que la festa sigui en 21 de setembre i, per l’altre cantó, demanaríem als partits que prenguin la seva posició davant d’això, d’aquest cas, tant aquí, al ple, com quina serà la seva postura en l’apartat de Cultura i Tradicions en aquesta propera campanya electoral que està a punt de començar i, per tant, fora un compromís que prendríeu cadascun de vosaltres de cara al poble, perquè, si avui preneu una decisió de dir que val la pena conservar el dia 21 i el dia 22 com a festes en primera instància, que sigui un compromís, no tan sols del ple sinó que sigui, també, de cara a què, si arribéssiu a governar, també comptéssim amb vosaltres, no? 

I ja està.”

La Sra. Díaz diu:

“Bé, necessiten algun tipus d’aclariment abans d’entrar al debat? El Sr. Figueras em diu que sí. Algú més? Molt bé, doncs, el Sr. Figueras demanarà aclariments al Sr. Raventós, que tindrà, també, un temps per contestar i després, entraríem al debat i al posicionament, a l’expressió del vot. Sr. Figueras.”

El Sr. Figueras diu:

“Sí, Sr. Raventós. Vostès són conscients que com a entitat tenien el dret de presentar aquesta proposta ciutadana sense recollir signatures? I, d’altra banda, ja aprofito per felicitar-lo, a més a més, perquè és un esforç important el fet de recollir signatures per un fet que considero que també és important.”

El Sr. Raventós diu:

“Aviam, la resposta són dues. Aviam, sabíem que, com a grup d’associació de veïns, ho podíem presentar nosaltres al ple, però crèiem que, encara que siguem un grup de persones, no era suficient, que calia unes signatures per recolzar això, per això, també havia dit que hi ha altres grups, ara, que estan recollint signatures, però que, a la vegada, sembla que només són aquestes 200 o 200 i escaig que s’hagin presentat en aquest moment, volíem presentar-les en un ple, abans que hi hagués aquest canvi de legislatura, perquè també els partits es poguessin posicionar, no sabem qui governarà després, per això, volíem presentar-ho ara i que hi hagi, com més signatures hi hagi, vol dir que hi ha més gent que ho creu necessari. 

Potser hi hauria algú que hauria de recollir signatures per l’altra banda, perquè em sembla que hi ha gent que tant se’ls hi és, qui considera que Esplugues és una ciutat dormitori, li és igual, però, en canvi, els que volem un poble amb identitat pròpia cal considerar aquestes coses, perquè cada cop hi ha més immigració en el poble i la gent també celebra les seves festes i això és bo i es comparteixen coses, però, si de les coses que són pròpies d’Esplugues, ens és igual canviar el dia  i perdre la identitat que hem de tenir, llavors, serà una cosa desdibuixada, no?”

La Sra. Díaz diu:

“Sí. Ara, Sr. Figueras, té la paraula per començar el posicionament i expressar el vot.”

El Sr. Figueras diu:

“Bé, doncs, un cop més, els felicito per aquesta iniciativa que han tingut, que d’alguna forma, bé, no solament la comparteixo sinó que els recordo que l’any passat, justament, quan hi va haver la polèmica sobre el canvi de dades, perquè si se’n recorden el dia de Sant Valentí, aquí, havíem de fer festa perquè ho feia Barcelona, nosaltres vam presentar, com a grup municipal, una moció en el seu moment, precisament, demanant aquells dos temes, que Santa Magdalena, al juliol, fos festa i que Sant Mateu, el dia 21 de setembre, també ho fos, perquè entenem que a Esplugues, precisament, el que li falta, principalment, és un sentit d’identitat pròpia. 

Vostè fa aquella anàlisi sobre si som una ciutat dormitori i nosaltres entenem que, per lluitar contra el que podíem dir, aquest fet, cal començar a “apretar” molt amb el tema de la identitat i la identitat pròpia s’aconsegueix, precisament, celebrant les festes quan toca, celebrant la festa major quan toca i celebrant les festes en el seu moment. És una de les formes d’identificar-nos i no depenent del que faci Barcelona, marcar nosaltres les nostres festes, com ens està passant.

Crec que aquest sentit de ser una barriada d’alt standing de Barcelona, està imperant, ara mateix, en la política d’aquest ajuntament i jo li garanteixo que, des del grup d’Esquerra Republicana, ho hem defensat abans, ho defensem ara, avui, en aquest ple, i ho defensarem també en el futur, perquè entenem que aquesta forma de plantejar l’establiment de les festes, no sabem ni tan sols amb el que en el seu moment ens van dir que havia fet el Govern Municipal i li recordo que, per exemple, l’any passat, quan es van definir les festes, si no ho recordo malament, al mes de juny o juliol, que després va passar al setembre, al ple de setembre, se’ns havia dit que s’havia parlat, fins i tot, amb les entitats del ram, la Unió de Botiguers, per exemple, cosa que no era certa, i quan es va plantejar, que jo recordi, al Consell de Cultura, ja era “a toro passat” i un cop ja havia passat per ple i ja s’havia votat. 

Hi insisteixo, Sant Valentí, cosa que era absolutament anacrònica i no s’explicava sense el posicionament que va fer en el seu moment Barcelona, que va escollir precisament el 14 de febrer, el dia de Sant Valentí, perquè Barcelona sí que va respectar la seva identitat. Van escollir el dia de Sant Valentí, perquè van traslladar el dilluns, la festivitat que tocava, ara no recordo si el divendres o el dissabte, que era Santa Eulàlia. Nosaltres vam ser tan cocos que, en aquest ajuntament, no vam ser capaços ni tan sols d’això, de preguntar-nos per què Barcelona havia escollit Sant Valentí.

Jo crec que aquesta és la diferència entre els ajuntaments que es creuen o els equips de govern que es creuen la població en què viuen i els equips de govern o aquells ajuntaments que, simplement, gestionen una cosa que, com menys identitat tingui, millor.

Per tant, com ja pot esperar de les meves paraules, el meu vot i el meu compromís és afirmatiu amb la proposta que vostès presenten.”

La Sra. Morera diu:

“Bé, des de Convergència i Unió, en primer lloc, felicitar-los per aquesta iniciativa, perquè, bé, també creiem que és per aquí per on s’ha d’anar i estem totalment d’acord amb què es declari el dia 21 de setembre festa local i el dia de Santa Magdalena, també, o sigui, que votarem que sí, evidentment.

Després d’aquesta felicitació, comentar-los que la nostra postura respecte al programa electoral la plantejarem en el moment de parlar del programa i que, de totes maneres, avancem que anirà, evidentment, per a aquí, per mantenir les tradicions i les festes de la nostra ciutat i el nostre país.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Sí, des d’Iniciativa, també, felicitar els veïns i veïnes associats, no només per presentar aquesta proposta sinó per fer l’esforç de recollir unes signatures que, teòricament, el ROM no els exigeix, però dóna més credibilitat. Està clar que hi ha entitats que poden ser entitats amb quatre membres i presentar una proposició i això dóna l’aval que hi ha bastant més gent al darrere, per tant, molt més creïble. 

Dit això, nosaltres defensem el 21, Sant Mateu i 22 de juliol, Santa Magdalena, que aquestes festes es respectin. Estem parlant dels dos dies a l’any que, caiguin com caiguin, s’han de fer. Sí que, a vegades, s’ha discutit el tema del comerç i moltes vegades, nosaltres, també hem dit que, això, és una excusa i és un argument imperdonable i també parlo com afectada en el tema del comerç.

Ho dic, perquè no és cap esforç, o sigui, no ens hem plantejat anular el dia de la Constitució si cau en no sé quin dia, no? La Constitució Espanyola, a la millor, valdria la pena plantejar-nos suprimir-la, perquè, per al comerç, va fatal. El pont de la Immaculada i aquests dies, al comerç li va fatal i, en canvi, l’Ajuntament d’Esplugues no s’ha plantejat eliminar-los...”

La Sra. Puertas diu:

“Espera, espera.”

El Sr. Raventós diu:

“Un moment, és que si no, aquí sembla...”

La Sra. Díaz diu:

“Un moment si us plau, senyora regidora. És que el senyor secretari ha de seguir el ple. 

Per això, per això, em sembla molt bé. 

Sr. Pons, l’únic, és que el senyor secretari ha de seguir i ella ha estimat oportú,i jo crec que amb molt d’encert, que no pot continuar amb la seva exposició.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Bé, doncs, si algun dia del calendari anual fan malbé la venda setmanal del comerç, possiblement, sigui el dia de la Constitució, que el podríem eliminar del calendari, i el dia de la Immaculada, val? I, a això, no fem referència. 

Per això, en aquest sentit, crec que, caigui com caigui el dia de Sant Mateu, el dia de Sant Mateu és el 21 de setembre i, per tant, caigui com caigui, s’ha de celebrar el 21 de setembre. Igualment, el dia 22 de juliol, de Santa Magdalena i apostarem per això, ara i sempre. 

I res més, donem suport a la proposició.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular, el primer que vol fer de tot, és agrupar un reconeixement als dos proponents que és “Esplugues Decideix” com a veïns i veïnes d’Esplugues, el reconeixement i l’encoratgem a continuar amb aquesta tasca ciutadana que feu, perquè ho compartirem o no, però és un reconeixement que, realment, és una gran feina i heu recollits firmes, teniu inquietuds i, evidentment, això, dóna vivència, dóna vida a la ciutat i, això, crea aquesta inquietud i, això, és el correcte i és allò democràticament assumible pels demòcrates que estem avui, aquí, asseguts. 

I per centrar-me a la moció de veïns i veïnes d’Esplugues, sí que us voldria dir que, en un ple anterior, tal i com ha dit anteriorment, aquí, algun altre portaveu, crec que de l’any passat, ja vam manifestar que estàvem en contra que les festes no fossin les locals de sempre, la festa major petita, la festa major gran, Sant Mateu, Santa Magdalena, ho vam dir, vam expressar-ho, vam votar en contra de les festes que s’han fet aquest any, ho ratifiquem, ens mantenim en això i el Partit Popular si que està en la tasca de les festes tradicionals d’Esplugues i tu has dit dues frases, una és “ciutat dormitori” i, l’altra, “identitat pròpia”. 

A ciutat dormitori pot ser que estiguem abocats, perquè la indústria cada vegada és menor, no? Però perdre la identitat pròpia, el Partit Popular, intentarem amb tots els esforços que això no sigui. No es tracta de fomentar-la, es tracta que l’hem de potenciar al màxim, si no, què ens quedarà? 

Amb la qual cosa, sí a les festes locals, votem sí, i sí a l’enfortiment de la identitat pròpia d’Esplugues, la seva cultura i les seves entitats.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, un aclariment, una prèvia per deixar clares les coses. La patrona de Barcelona és Santa Eulàlia i habitualment no és festiu, els festius són la Mercè i el segon dilluns de Pasqua. Això, pel que s’ha comentat, no?

Ara bé, aquest és un debat, per a nosaltres, que a menys d’un mes de les eleccions, sembla que no és massa oportú, perquè el dies festius del 2012 els haurà de decidir el proper consistori. Jo recordo que l’actual règim de festius locals es va establir per acord de la junta de portaveus, en aquest sentit i, per tant, hi va haver consens en el seu moment. Això, no vol dir que les coses no es puguin replantejar o puguin canviar-se, però, en aquest cas, en aquell moment, va haver-hi un acord unànime, en aquell sentit. 

Ara bé, aquest no és un debat, tampoc, que sigui massa senzill, perquè hi ha moltes parts implicades. Tenim el comerç, les entitats i associacions no solament culturals sinó el conjunt de les entitats i associacions de tota la localitat, l’entorn, els festius, la realitat on vivim, no al costat de Barcelona sinó en l’entorn metropolità, l’àrea metropolitana de Barcelona i, per tant, això, incideix sobre les escoles, el treball i la conciliació familiar. 

Tampoc és un tema fàcil. On estem nosaltres, no és un tema fàcil. Per tant, nosaltres, en aquest sentit, caiguin on caiguin aquestes festes i on s’hagin fixat, a nosaltres, en el tema de Santa Magdalena i de Sant Mateu, jo crec que no ens podrà discutir que l’Ajuntament no li ha donat la rellevància i el suport des del punt de vista de la recuperació de la tradició o la implantació de noves edicions que siguin molt arrelades aquí, a la localitat, i que la seva celebració sigui diferenciada d’altres localitats. Em refereixo, molt concretament, a la festa de Santa Magdalena, la de Sant Mateu és una festa molt més important, festes tradicionals, evidentment, que es coneixen des del segle XVII i descrites molt bé en el Calaix de Sastre pel Baró de Maldà, als segles XVIII i XIX, no?

Nosaltres pensem, per tant, que no és el moment de tractar aquests aspectes, ho deixem en mans d’un debat més ampli on hi ha moltes més parts implicades. Pensem que no és moment de decidir-ho i, per tant, no diríem que no procedeix apel·lant a la concreció de l’alcaldessa i votaríem que no.”
Sotmesa a votació la proposició, voten a favor els regidors Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, M. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, nou vots. Voten en contra l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz  García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sra. Isabel Molina Moya, Sra. Montserrat Zamora Angulo i Sr. Ramon Cervera Maurel, és a dir, dotze vots.   
La proposició es rebutja per majoria absoluta. 

PRECS I PREGUNTES
La Sra. Díaz diu:

“Doncs, ara passem a l’apartat de precs i preguntes i, per tant, té la paraula, en primer lloc, el Grup Municipal d’Esquerra Republicana i, en concret, el regidor portaveu, el Sr. Figueras.”

El Sr. Figueras diu:

“Bé, en primer lloc, ha passat una altra junta de portaveus i, una vegada més, el portaveu del PSC ha continuat sense informar-nos de com estaven les deliberacions de la Comissió de Patrimoni que, en teoria, està estudiant l’Inventari i la seva aprovació. I amb aquesta junta de portaveus, jo diria que ja van, com..., doncs, no ho sé, des de l’any passat, perquè si no ho tinc malentès..., tres? No, tres des de l’últim ple? Des de l’última informació? Bé, doncs, faltaria jo, a aquella junta de portaveus.

Però, repetint la pregunta de sempre, com tenen la discussió de l’Inventari? Més o menys, sobre quina propietat està i quan tenen previst poder tancar la discussió de l’Inventari i poder portar davant d’aquest ple, el catàleg?

Després, respecte al Pla d’Habitatge, és una altra pregunta que, també, ja és una clàssica. Com té la Diputació, el nostre Pla d’Habitatge? Ja el té redactat o no el té redactat?

Després, ens han fet arribar, avui, abans d’entrar al ple, veïns de Finestrelles, ens han dit que hi ha un contenciós que ha fallat i que parla que s’ha de tornar a fer la reparcel·lació del Pla Caufec. No sé si vostè en sabia alguna cosa, ahir, o no, Sr. Giner, però, si en sap alguna cosa, no estaria malament que ens ho expliqués.

Després, tenia una pregunta referència al mur de gabions, però suposo que el Sr. Félix Force farà una pregunta a tots els grups i, per tant, en tot cas, ja intervindria després. 

I després, un tema que vam tractar ahir, en junta de portaveus, referent al restaurant wok Han, d’aquí, del barri de Can Clota, i on se’ns van donar una sèrie d’explicacions que, de veritat, Sr. Giner, comparant coses que, vostès, tant vostè com el responsable de l’àrea, ens van explicar ahir, comparant-ho amb altres informacions que ens arriben, també, de persones que treballen en aquest ajuntament, arribem a la conclusió que, aquí, no s’està explicant tot el que és. 

Vostès saben perfectament i així ho he fet públic a través d’un escrit, que no estic d’acord amb la percepció que es té sobre el racisme, amb aquesta acusació, que aquelles persones xineses que es manifestaven davant d’aquest ajuntament, feien damunt de l’ajuntament. 

També entenc i comprenc que els veïns afectats pels fums del restaurant, volguessin que s’arreglessin les millores i que l’ajuntament actués d’acord amb el que marca la normativa, per evitar tenir molèsties a casa seva. El que no entenc, el que no entenc ni entendré mai, és que l’ajuntament agafés un posicionament tan favorable als veïns i tan desfavorable al restaurant i aquesta és la sensació que m’enduc de les explicacions que vostès ens van donar ahir i, a més a més, amb el seguiment que he fet de l’expedient ,de totes les actuacions que ha fet l’Ajuntament, en totes i cadascuna.

Entenc que potser és una qüestió de tarannà, potser, vostès tenen aquest tarannà, jo tinc un altre tarannà i hagués actuat d’una altra forma, però crec que, el que s’hagués hagut de fer, és mitjançar entre el restaurant i els propietaris dels diferents pisos per buscar solucions i no actuar per buscar únicament pegues i impediments a l’obertura del restaurant, com després de la lectura, que no sé si és interpretativa o no, però, almenys, sí és la conclusió a la qual jo arribo, després de la lectura de l’expedient.

Crec que vostès es van equivocar i l’equivocació que vostès van cometre, ha comportat un dany irreparable del que vostès, ara mateix..., no els estic responsabilitzant, eh? no els estic responsabilitzant de cap mort, però sí d’uns fets que s’haguessin pogut evitar actuant d’una altra manera molt diferent. Crec que això els hauria de fer reflexionar sobre com s’ha d’actuar damunt de la ciutadania i com s’ha d’actuar i quin és el paper d’aquest ajuntament. 

Hi ha una paraula i hi ha un servei. La paraula és “mediació” i el servei també hi és i crec que, a vostès, el que els ha faltat, és mitjançar entre els veïns i el restaurant per trobar solucions. Vostès, des del principi, van agafar un posicionament determinat i l’han exercit fins el final i entenc que, aquí, es on vostès es van equivocar. 

No sé si caldria exigir responsabilitats polítiques o tècniques, perquè no tinc clar si el problema és tècnic o és polític, però, malgrat tot, tot em fa pensar que, realment, al darrere i, al cap i a la fi, hi és qui signa, hi ha un responsable polític i aquest responsable polític hauria d’assumir la seva pròpia responsabilitat.

Entenc que el silenci de l’ajuntament, al principi de tot plegat, va ser simptomàtic, com també va ser simptomàtica la trucada que vaig rebre, diumenge al vespre, anunciant-me la mort del propietari del wok en concret. Crec que a ningú se li escapa la gravetat dels fets, ni a vostès mateixos i que a ningú se li escapava ni se li escapa la seves responsabilitats actuals. Espero que, com a mínim, reflexionin.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, sobre el tema de l’Inventari, en aquests moments, l’Inventari està analitzat. Hi ha una proposta d’una subcomissió tècnica que es va fer sobre cadascun dels elements i queda pendent una reunió per posar-les en comú. Això, està a prop i en la mesura que nosaltres tenim l’oportunitat, anem avançant. La reunió d’aquesta comissió està prevista per a la propera setmana.

Pel que fa al Pla d’Habitatge, no hi ha cap novetat respecte de la darrera informació que li vaig donar i, per tant, em remeto a ella.

Sobre el tema del contenciós, el contenciós no anul·la la reparcel·lació sinó que, concretament, es refereix a una finca en concret i el que diu és que, si bé la Junta de Compensació, el valor que li dóna és molt similar al que fa la pèrit processal, diu que la valoració, s’estima en part, eh? no en la totalitat, aquest contenciós, però que no afecta el planejament ni afecta el funcionament del pla ni el desenvolupament del pla. El que sí que diu és que s’indiquin o s’haurien d’indicar com s’ha arribat a la valoració que, curiosament, arriba a un nivell molt similar al que fa la pèrit processal i, per tant, el que toca ara és manifestar en quin sentit. Quan arribi el moment, si s’ha de modificar la valoració d’aquesta finca en concret, afectarà a aquesta finca en concret i la Junta de Compensació haurà d’indemnitzar amb la quantitat que es fixi. Això, és l’abast d’aquesta sentència que vostè diu. 

Quant al tema del wok, a veure, en el tema del wok hi ha coses que no es poden dir amb aquesta frivolitat amb què vostè ha dit algunes d’elles, no? I parla de responsabilitats per decisions desgraciades que, evidentment, són imprevisibles. 

Però, miri, jo li diré diverses coses. La primera d’elles és que l’ajuntament no es defineix sobre l’oportunitat del wok i en l’escrit que vostè va mencionar que jo havia signat, adreçat a la comunitat i que hi figurava a l’expedient, jo deia clarament una qüestió que era la següent, i vostè l’ha llegit, però, jo, la vull llegir ara en veu alta per al conjunt dels assistents i la resta de grups polítics.

Jo, deia: “Si la petició s’ajusta a la normativa -adreçat als veïns- si la petició s’ajusta a la normativa, l’ajuntament restarà obligat a l’atorgament de la llicència, sense perjudici que, abans d’atorgar la llicència, l’ajuntament comprovarà exhaustivament l’efectiva adequació enorme de totes les instal·lacions projectades i autoritzades”. 
No fa falta que repeteixi, perquè vaig dir-ho a la junta de portaveus, que nosaltres ja vam donar la llicència que ha calgut, amb una sèrie de condicions que no es van complir i davant de les protestes dels veïns, l’ajuntament va actuar com podia actuar, d’acord amb la normativa vigent.

Nosaltres, repeteixo, no decidim sobre l’oportunitat de si pot anar o no un wok sinó si el wok o qualsevol altre establiment compleix o no compleix les condicions. Li diré més. Miri, aquí hi ha un wok, de dimensions molt més grans, que té llicència i funciona perfectament, hi ha bars regentats per xinesos a locals sota habitatges, que funcionen sense cap problema, hi ha basars que funcionen sense cap mena de problema i a tots hem aplicat la mateixa, l’única que podem aplicar, hem aplicat la normativa vigent. Per tant, si el wok, arriba un moment en què no provoca molèsties al veïnat, doncs, llavors, nosaltres, evidentment, donarem la llicència, com no pot ser d’una altra manera, per molt que els veïns s’oposin, cosa que jo, ja els deia, en aquest escrit al que vostè va fer referència a la junta de portaveus. 

Miri, tampoc voldria parlar-li d’altres qüestions que considero perverses o obscenes del que ha dit vostè. Miri, no es pot jugar amb frivolitat amb la vida d’una persona, sap? I és una decisió que va prendre, desgraciada, tràgica, que nosaltres hem lamentat profundament, però, de la qual, evidentment, no ens sentim responsables.”

El Sr. Pons diu:

“Bé, aviam, en primer lloc, Sr. Giner, com que vostè ha estat defensant el posicionament del Grup Municipal Socialista a la moció que ha presentat el nostre grup, ens ha dit que ja s’havien començat a fer les millores de l’objectiu que plantejava la moció. Jo li demano que em contesti quant de temps tardarem en veure aquestes millores culminades. 

Després d’això, ens va arribar, ja fa dies, com a vostès, també, i de fet, ja ho ha mig citat el Sr. Figueras, una sol·licitud que feia, en aquest cas, el Sr. Force, veí del carrer Josep Anselm Clavé. El lamentable de tot plegat és que, vostès, o sigui, a primers d’abril, aquest senyor, presenta una proposta perquè sigui debatuda i intentar trobar, d’alguna manera, una solució, al ple, del problema de vostès i vostès presenten un decret, presenten un decret on es diu que es desestima la sol·licitud formulada pel Sr. Force, perquè no incorpora ni pot qualificar-se com a proposició, als efectes de l’article 108, apartat a, del Reglament Orgànic Municipal. 

Bé, jo m’estava mirant el Reglament Orgànic Municipal, i l’article 108, a), ens parla de la formulació de proposicions, que es podrà sol·licitar la incorporació d’una proposició en l’ordre del dia del ple d’entitats i associacions cíviques inscrites en el registre d’entitats, i aquelles propostes que tinguin el suport de 200 signatures de ciutadans i ciutadanes majors d’edat empadronats a Esplugues. Bé, la petició que arribava d’aquests veïns de Can Clota, si no m’equivoco, superava les 300 signatures, per tant, el primer paràgraf del 108 a), que compleix.

El segon paràgraf diu que, a la sol·licitud d’intervenció al ple, hi figurarà el nom de la persona que prendrà la paraula amb un temps màxim de cinc minuts. Posteriorment, els portaveus dels grups municipals poden sol·licitar aclariments, etc, etc. El tema dels cinc minuts que ja s’ha complert amb les altres entitats, ve a la instància, consta la persona de contacte i la informació que es requereix, per tant, segon punt del 108 a) que vostès estan al·legant que no compleix, doncs, sí que el compleix.

Tercer punt: “L’escrit de proposició serà qualificat jurídicament i es procedirà a la tramitació en la forma que s’indica seguidament, bé a la incorporació al procediment en què al seu cas correspongui per no tenir naturalesa jurídica de proposició.” Evidentment, no té naturalesa jurídica de proposició, per tant, també compleix el tercer paràgraf de l’article que vostès diuen que no compleix.

Quart paràgraf: “Si procedeix la tramitació com a proposició, s’obrirà expedient, al qual s’incorporaran els informes tècnics jurídics corresponents, dictamen de comissions competents, etc.” En aquest cas, com que això no procediria, doncs, no procedeix, per tant, també compleix aquest article.

Seguim amb l’article 108, que vostès han plantejat: “La incorporació a l’ordre del dia de les proposicions, s’acordarà per l’alcalde o alcaldessa, una vegada conclosa la tramitació de les proposicions efectuades i se sotmetrà a la consideració del ple de l’ajuntament a la primera sessió ordinària següent. No obstant això, en cap cas s’incorporaran en l’ordre del dia immediat, proposicions formulades amb posterioritat al moment de la convocatòria.” És evident que el Sr. Force presentava el dia 1 d’abril la seva sol·licitud i, per tant, a efectes de terminis, doncs, també corresponia perfectament. No m’estic inventant res, simplement, llegeixo el que vostès han dit i llegeixo el Reglament Orgànic Municipal.

També, el Reglament, en els seus articles 108 a), que és on vostès fan les al·legacions, diuen que una proposició sigui refusada no es podrà presentar una altra sobre el mateix tema en un termini d’un any, excepte que es complementi amb noves dades rellevants. Evidentment, això no procedeix ,perquè vostès no han donat ni tan sols peu a la formulació, no?

Les proposicions, perdó, me’n descuidava, a l’últim paràgraf, “les proposicions es podran presentar en el registre municipal fins a 15 dies abans de la celebració del plenari”, torno a dir la data, el dia 1 d’abril, el Sr. Force i els veïns que tenen la problemàtica dels gabions, van presentar la proposició. Per tant, torna a complir-se tot l’article 108 a) que vostès ens diuen que no compleix. Ràpidament podem constatar que sí que compleix, per tant, primer punt que no entenem que, en aquest cas, es traslladi aquest decret d’alcaldia justificant que no es compleix, quan aquí, en cinc minuts i ràpidament, hem pogut veure que sí que es compleix.

Segona qüestió vinculada a aquest tema i en el trasllat de l’acord de govern que vostès traslladen a aquests veïns. Diuen que s’incorporarà l’escrit de referència de l’expedient de construcció obres del Torrent d’en Farré, fase adequació talussos, procedint-se, prèvia emissió dels informes tècnics corresponents, a l’adopció de resolució administrativa corresponent. Molt bé. És un criteri que, en qualsevol cas, decideixen vostès, però sí que ens sorprèn el punt tercer. El punt tercer que vostès traslladen al Sr. Force i veïns d’Anselm Clavé on vénen a dir que “manifestar al Sr. Félix Force que si ho estima oportú podrà plantejar les inquietuds que es plantegen, que es desprenen de l’escrit presentat, en la propera sessió plenària, com a prec o pregunta o en el torn d’intervencions”, segons l’apartat b) de l’article tal del Reglament Orgànic Municipal.

Bé, aquí ve la sorpresa. I quina és la sorpresa? Que quan vostès estan traslladant una informació a aquests veïns, que el tema aquest es podrà traslladar a aquest ple municipal en forma o canalitzat com a prec-pregunta, etc, vostès estan donant la possibilitat que hi hagi aquesta opció, fins aquí, res a dir, però, oh! sorpresa sorprenent, resulta que no hi ha la desestimació de la petició que fan aquests veïns als expedients del ple d’avui.

Ens sembla molt bé que vostès hagin considerat que s’inclogui a un expedient, perquè és un tema determinat tècnic concret, ens sembla molt bé, però ara, el que no podem entendre és que, si hi ha una petició expressa de més de 300 veïns perquè es tracti un tema al ple, almenys, el mínim, el normal, el transparent en un ajuntament transparent seria que la desestimació corresponent també estigués en els expedients del ple municipal, malgrat que ens trobem traves per part de l’Alcaldia per accedir a aquests expedients.

Per tant, demanem explicacions. No pot ser que aquí hi hagi aquesta sèrie de condicions, aquesta sèrie d’elements contradictoris, que l’únic que pretenguin i, en el fons, el que persegueixin, sigui paralitzar i evitar que arribi una discussió i una problemàtica que, em sembla, i vostès saben tan bé com nosaltres que, per part dels veïns, hi ha hagut una molt bona fe, hi ha hagut unes ganes de parlar i dialogar molt serenament, per intentar trobar una solució i que, en el moment en què la desesperació arriba a aquestes famílies, perquè, evidentment, viuen allà tots els dies de l’any, vostès, pels motius que siguin, van donant llargues i en el moment que arriba la desesperació i al final ells compleixen el que els grups polítics han aprovat per compliment i procediment del funcionament del ple és necessari complir, resulta que els veïns ho compleixen i, vostès, encara no sabem com, perquè, ja li dic que m’he estat plantejant punt a punt el Reglament Orgànic Municipal pel qual vostès ho desestimen.

Evidentment, aquí fa falta una explicació i, per tant..., no només una explicació política sinó que Convergència i Unió, en aquest cas, demana que la Secretaria d’aquest ajuntament ens expliqui jurídicament, o sigui, que contrasti el plantejament que nosaltres hem fet amb el que vostès han considerat. Per tant, demanem expressament que se’ns traslladi un informe on s’expliciti exactament per què nosaltres veiem aquestes contradiccions sobre el que vostès han plantejat.

Després d’això, nosaltres havíem plantejat dos paquets de preguntes per escrit. En qualsevol cas, procediré a llegir-les. Una, tracta sobre el Pla Caufec i, en aquest cas, no parlem de vials sinó que parlem de temes més interessants per als altres grups polítics. La primera pregunta que fem és que se’ns informi sobre l’estat de les obres d’urbanització corresponents a l’àmbit denominat Porta Barcelona. S’ha procedit a la recepció de les mateixes per part d’aquest ajuntament? En cas afirmatiu, la recepció ha estat total o parcial? En cas que l’anterior pregunta sigui negativa, que s’informi quan es preveu que es procedirà a la seva recepció. 

Pregunta segona: en el supòsit en què no s’hagin rebut les obres per part de l’ajuntament i a la vista de l’estat de degradació i brutícia de les parcel·les, s’ha procedit, per part d’aquest ajuntament, a efectuar algun requeriment a la Junta de Compensació perquè procedeixi a la neteja i manteniment de les mateixes? Bé, això, ja ens ho han contestat. En cas afirmatiu, que s’informi quin ha estat el resultat i en quin estat procedimental es troba aquest requeriment, millor dit, requeriments. 

Tercer: a la vista de l’estat financer de la propietat majoritària de l’àmbit i davant la presumpta impossibilitat de poder fer front ni a l’acabament de les obres d’urbanització pendents ni al manteniment de les que ja estan executades, s’ha procedit a l’execució de l’aval de les obres d’urbanització, que donem per suposat que es va dipositar en el moment i la forma adequades i legalment prevista? En el cas que no s’hagués fet, convidem els serveis jurídics i urbanístics de la casa a què estudiïn detingudament aquesta alternativa.

Pregunta quarta: que s’informi dels pagaments que s’han dut a terme, per part de la propietària majoritària de l’àmbit, fins l’actualitat.

Pregunta cinquena: que s’informi sobre l’estat actual de les expropiacions que calia dur a terme per l’execució del projecte de reparcel·lació, dins del termini previst per la llei.

Com veurà, Sr. Giner, com a titular de l’àrea d’Urbanisme, són preguntes molt concretes, per tant, agrairem que, en tot cas, les respostes també siguin concretes. De totes maneres, sap també que hi ha una sèrie de preguntes que, Convergència i Unió, també demana sobre el cas del wok que també procedirem a exposar.

En primer lloc, volem saber si el Govern Municipal ha donat el condol en nom de la ciutat a la família del titular de l’establiment restaurant wok i, en cas afirmatiu, de quina manera s’ha traslladat.

Volem saber, també, la segona pregunta diu: si al mes de setembre del 2010, el tècnic municipal es ratifica en què l’activitat pot desenvolupar-se amb total normalitat, afirmant que no hi ha cap motiu per tal que l’activitat no es pugui desenvolupar, deixant a criteri de la corporació la presa de la decisió final que estimi convenient, per què hi ha un canvi de criteri a partir d’aquesta decisió? Es van equivocar els serveis tècnics municipals en els informes que avalaven la plena normalitat de l’activitat comercial?

Pregunta tercera: quins factors van motivar que el 10 de desembre de 2010 la Junta de Govern acordés l’inici de l’expedient de revisió de la llicència de l’establiment indicat?

Pregunta quarta: quins elements van motivar que el 10 de desembre de 2010 la Junta de Govern acordés iniciar un expedient sancionador per infracció greu cap al restaurant wok Han?

Pregunta cinquena: considera el Govern Municipal que la bona voluntat del titular de l’establiment en resoldre les deficiències, tal com indica l’informe municipal de 7 de desembre, és motiu d’endurir els criteris d’accessibilitat a la llicència d’activitats, fins el punt d’exigir el tancament cautelar de l’activitat? Si hi hagués hagut mala voluntat per part del titular del restaurant, quin criteri hagués seguit el Govern Municipal?

Pregunta sisena: considera el Govern Municipal que hi ha hagut irregularitats en l’atorgament de les llicències? Per què? Creuen que hi ha hagut arbitrarietat d’acord amb els informes tècnics? Per què?

Pregunta setena: per què es va designar la regidora Maria Mena com a instructora del cas, quan habitualment qui instrueix aquest tipus d’expedients és el cos tècnic municipal?

Vuitena i última pregunta: qui considera que és responsable del que pugui passar amb aquest cas? Vostè o el regidor delegat de l’àrea d’Urbanisme? 

Evidentment, les preguntes van dirigides a la senyora alcaldessa, a qui agrairem que, amb la cortesia que la caracteritza, ens respongui les peticions, aquesta i la de Caufec. Moltes gràcies.”

La Sra. Díaz diu:

“Doncs, bé, com bé deia, el regidor delegat de l’àrea d’Urbanisme també és el regidor portaveu del Grup Municipal Socialista i, en aquest cas, sobretot, perquè és un tema que coneix perfectament, vostè agrairà, a més a més, la qualitat de la resposta i serà ell mateix en qui també delego aquestes respostes.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. Sobre la primera pregunta, referent a la senyalització de Porta BCN, nosaltres seguirem avançant, tot seguit, amb el tema de la senyalització i en altres obres d’urbanització més complexes, com és el tema de les extra sectorials de la plaça Josep Català. Molt més complexes però, en aquest sentit, arribarem fins al final i si cal exhaurir l’aval, doncs, l’exhaurirem. Això, ha quedat ben manifestat i ben clar.

Pel que fa a la situació, l’escrit o la situació del Sr. Force. Vostè ha llegit bé tots els articles aquests, els paràgrafs, l’article 108 i tal, però, concretament, del paràgraf tercer, s’ha deixat la segona part del paràgraf. L’article diu, i li diré fins on ha llegit vostè i el que s’ha deixat, l’article diu: “L’escrit de proposició serà qualificat jurídicament i es procedirà bé a la tramitació de la forma en què s’indica seguidament...”, i aquí, aquest no ho ha dit, “bé a la incorporació al procediment que en el seu cas correspongui per no tenir naturalesa jurídica de proposició.” Hi ha un informe jurídic que el que diu és que no té naturalesa jurídica de proposició, per la qual cosa, s’incorpora l’expedient i entenem que és una qüestió de cortesia indicar que si vol intervenir després, quan acabi el ple, en el capítol de precs i preguntes, s’ha de fer constar. No volem que s’interpreti com que volem treure la veu en aquest cas al Sr. Force o a qualsevol ciutadà.

Per tant, hi ha un informe jurídic, que li farem arribar si no el té, on diu que no és una proposició i s’ha seguit exactament el procediment que marca l’article 108 en aquest sentit. 

Pel que fa a les seves preguntes, em sembla que sobre aquest tema no ha fet cap més. Les preguntes escrites. Sobre Porta BCN. Diu..., la primera pregunta, la resposta seria que les obres d’urbanització del sector Porta BCN han estat executades en un percentatge molt elevat i proper al 90 per cent de les contemplades en els projectes corresponents. No obstant i degut a la manca de conclusió de les mateixes, com la necessitat de corregir, completar o reparar determinades deficiències observades pels serveis tècnics municipals, les obres no han estat rebudes per l’ajuntament. La recepció de les obres, per tant, es faran una vegada aquestes hagin estat concloses i hagin estat esmenades les deficiències observades i, simultàniament, s’hagin iniciat les tasques de manteniment de les obres executades, obligació que correspon a la Junta de Compensació del sector pel termini de cinc anys des de la recepció de les obres. 

Pel que fa a la seva segona pregunta. La resposta seria que l’Ajuntament d’Esplugues, mitjançant acord de la Junta de Govern de data 17 de setembre de 2010, ha procedit a reclamar la finalització de diferents porcions de les obres, així com la realització de les tasques de manteniment de les ja executades. Contra l’esmentat acord de la Junta de Compensació o contra l’esmentat acord, la Junta de Compensació, perdó, ja va formular recurs administratiu que va ser desestimat mitjançant acord de la Junta de Govern de data 7 de gener del 2011. Contra aquesta resolució, la Junta de Compensació ha interposat recurs contenciós administratiu que, en cap cas, para l’actuació de l’ajuntament pel que fa a l’execució subsidiària amb càrrec a l’aval dipositat.

A la vista de la manca de compliment dels requeriments efectuats i com a pas previ a l’adopció de mesures d’execució subsidiàries, l’ajuntament va requerir al president de la mateixa, mitjançant acord de data 1 d’abril del 2011, la convocatòria d’Assemblea general extraordinària a l’objecte d’obtenir un pronunciament concret i exprés de la Junta General en relació al compliment dels requeriments efectuats per l’ajuntament. La convocatòria ha estat efectuada i tindrà lloc el proper dia 13 de maig d’aquest any. 

A la vista del pronunciament de la Junta General, s’adoptaran les mesures corresponents que poden concloure amb l’execució subsidiària, com hem comentat abans, a càrrec de la Junta de Compensació i en l’aplicació de l’aval dipositat en la proporció que correspongui. 

Respecte a la seva tercera pregunta sobre l’aval, l’aval correspon al 12 per cent de les obres d’urbanització previstes en el pla parcial aprovat i va ser dipositat a l’ajuntament i, en efecte,  tal com s’ha indicat en el moment procedimental oportú, si es donen les circumstàncies d’incompliment que s’indiquen o que indica la normativa vigent, es procedirà a la seva execució per aplicar-ho a l’acabament de les obres d’urbanització pendents.

La quarta pregunta sobre aquest tema, sobre la informació de la Junta de Compensació del sector, nosaltres, podem demanar aquest extrem a la Junta de  Compensació, que ens l’ampliï, però, no obstant, segons es desprèn de l’acta de la sessió ordinària de l’Assemblea general celebrada el passat 17 de novembre del 2010, la propietària majoritària del sector, entenent que es refereix a l’empresa CAUFEC, S.A. i SACRESA TERRENOS 2 S.L., es troben, en el moment de celebració de la sessió indicada, al dia, en el pagament de les seves obligacions amb la junta. 

El punt cinquè. Quant a les expropiacions, cal dir que, el projecte de reparcel·lació aprovat definitivament per l’ajuntament, no preveia cap expropiació en el sentit estricte, havent-se produït la redistribució de beneficis i càrregues entre les diferents persones propietàries de drets. No obstant, cal indicar que, en relació a les finques de titularitat no coneguda i malgrat que s’han constituït els dipòsits establerts al projecte de reparcel·lació, no consta la personació de cap titular, per la qual cosa, encara es mantenen els dipòsits constituïts; segon, que resta pendent la realització de modificacions del projecte de reparcel·lació derivades de l’última modificació puntual del planejament del sector; tercer, que resten pendents de resolució recursos dels quals es podrien potencialment desprendre modificacions del projecte de reparcel·lació, pel que fa a la valoració i/o titularitats de finques, com és el cas que plantejava el Sr. Figueras respecte d’aquest contenciós i aquesta sentència del Tribunal Superior de Justícia de Catalunya, referent a la valoració d’una de les finques incloses dins l’àmbit d’actuació del planejament.

Pel que fa a les preguntes del wok, la resposta de la primera, en efecte, el Govern Municipal ha expressat, de forma verbal i també formalment, el seu condol a la família del Sr. Zhou Xiao Rong. Verbalment, la vaig expressar jo mateix, en nom del Govern Municipal i de tot l’ajuntament, dilluns 11 d’abril, durant la reunió celebrada a l’ajuntament, a la qual van assistir en representació de la família del Sr. Zhou Xiao Rong i entre altres persones el Sr. Lam Chuen Ping, president de l’Associació d’Empresaris de Canton en Espanya, el Sr. Alejandro Goñi, president de PIMEC COMERÇ i la Sra. Lidia Qui, lletrada que havia actuat en diverses ocasions en representació del Sr. Zhou Xiao Rong.

Aquesta expressió de condol es va reiterar el dia 13 d’abril en el mateix sentit i per mi mateix, també, en presència, en aquest cas, de les persones assenyalades i també davant de la persona familiar del finat, en nova reunió que vam mantenir a l’ajuntament. 

I finalment, el dia 15 d’abril, mitjançant burofax, es va reiterar el condol novament en nom de l’Equip de Govern i del conjunt de l’ajuntament, a la família.

Segon. Respecte a la segona pregunta, la llicència per a l’activitat de bar restaurant sol·licitada, va ser atorgada mitjançant acord de la Junta de Govern de data 14 de maig de 2010. Aquest acord, va condicionar l’atorgament al compliment d’un conjunt de condicions, entre les quals, cal citar les següents: evacuar els fums i gasos de forma que no molestessin els veïns; garantir la ventilació i renovació de l’aire a l’establiment; complir les condicions exigides per la normativa sobre prevenció i protecció contra incendis. Va ser, per tant, una llicència condicionada al compliment d’aquests propis punts que acabo de llegir.

Una vegada portats pels tècnics de la propietat de l’activitat els documents preceptius i el certificat de finalització de la instal·lació i aportada, també, justificació per part dels tècnics de la propietat, l’esmena de les deficiències observades pels tècnics municipals el 27 de juliol de 2010, es va realitzar visita d’inspecció, en data 13 de setembre del 2010, per part dels tècnics municipals, que conclou amb l’informe favorable a la posada en servei, comportant l’inici efectiu de l’activitat.

L’informe favorable a l’entrada en servei de l’activitat no limita ni exclou l’obligació de la persona titular de l’activitat de mantenir durant tot el temps de vigència de la llicència de les condicions a què es va subjectar el seu atorgament que he manifestat anteriorment, evacuar els fums, garantir la ventilació i complir les condicions exigides per la normativa sobre prevenció i protecció contra incendis. Per això, constatat posteriorment l’incompliment de dites condicions i previ l’informe tècnic que, a més, arran de la visita d’inspecció realitzada amb data 3 de desembre del 2010, la Junta de Govern acordà l’inici de l’expedient de revisió de la llicència, l’inici d’expedient sancionador per infracció greu i la clausura temporal de les instal·lacions de cuina de l’activitat.

Per tant, no va existir un canvi de criteri, va existir la constatació de la manca de compliment de les condicions fixades en l’acord de concessió de la llicència.

Tampoc existeix una equivocació o un error imputable als serveis tècnics municipals, ja que cal recordar que la responsabilitat derivada de la correcta redacció d’un projecte tècnic d’activitat, de la correcta execució de les instal·lacions previstes en aquest i de la correcta i total finalització de les mateixes, corresponen, sense prejudici de la responsabilitat pròpia de la titularitat de l’activitat als tècnics privats, que van redactar el projecte, van dirigir l’execució de les instal·lacions i van certificar la seva correcta i total finalització.

Als serveis tècnics municipals correspon, a banda de la valoració de l’ajust de la normativa urbanística i sectorial d’aplicació del projecte portat, supervisar la realitat física executada i la seva adequació al projecte, però no és la seva missió substituir la funció tècnica del facultatiu certificant, quant a la bondat dels càlculs que donen suport al projecte tècnic de l’activitat o la suficiència operativa i efectiva de les mesures correctores aplicades. 

Respecte a la tercera pregunta, manifestar, que els factors que fonamenten l’acord de la Junta de Govern de data 10 de desembre del 2010, es troben suficientment explicitats a l’informe tècnic obrant a l’expedient i que, de forma molt breu, pot resumir-se en el següent: els sistemes de ventilació existents no són eficaços, es presenten problemes de ventilació i filtracions entre recintes i aquesta situació esdevé potencialment en punts que trenquen el sector d’incendi diferenciat de la resta de l’edifici del que hauria de ser l’activitat, el que va en contra de la llicència atorgada per l’ajuntament al seu moment.

Respecte a la quarta pregunta, els motius que fonamenten l’inici de l’expedient sancionador són, bàsicament, els ja descrits, en el sentit que, l’incompliment de les condicions a què resten subjectes les llicències, poden constituir infracció susceptible de la imposició de sanció administrativa. L’expedient sancionador s’adreça a l’establiment dels fets que puguin comportar infracció i a la determinació, en aquest cas, de la sanció corresponent. No obstant, l’inici de l’expedient sancionador no prejutja el seu resultat ni com finalitzarà, si serà efectiu o no.

Per altra banda, cal fer constar que, atès que una vegada notificada la resolució de la Junta de Govern, el tancament es va produir de forma voluntària i es van iniciar seguidament actuacions tendents a l’adopció de mesures correctores, l’expedient sancionador va restar a l’espera de l’evolució de les actuacions de l’expedient principal.

Respecte a la cinquena pregunta, no és cert que s’hagi produït un enduriment de les condicions a què va quedar subjecta la llicència atorgada. El que sí que és cert és que, les mesures adoptades durant la instal·lació de l’activitat, es van demostrar ineficaces i insuficients, ja que no van ser capaces d’evitar les molèsties i els riscos que, teòricament, havien d’evitar. L’activitat es va evidenciar no estanca, amb problemes derivats en matèria de prevenció d’incendis, trencament del sector d’incendi. Es va evidenciar no adequadament ventilada, amb problemes en matèria d’olors, amb afectacions a espais comuns i habitatges de l’edifici per manca d’estanqueïtat i inadequat funcionament de l’extracció de fums.

Quant a la proporcionalitat de la mesura adoptada, a la vista dels informes tècnics, cal pensar que, en efecte, la mesura és proporcionada. Només afegir que la possible reacció municipal davant mala voluntat del titular, cal dir que no és possible valorar el que no es va produir i que, en aquest cas, l’actuació municipal en via administrativa o jurisdiccional, hauria estat dintre de les que estableix la normativa vigent.

Respecte de la sisena pregunta, com es desprèn amb claredat del que s’ha argumentat, el Govern Municipal no considera que existeixi ni arbitrarietat ni irregularitats en aquest expedient administratiu. 

Pel que fa a la setena pregunta, com en altres expedients sancionadors, es va estimar oportú designar com a persona instructora a una persona membre de la corporació, la regidora de Comerç, la Sra. Maria Mena, sense perjudici que, com és obvi i normal, el pes de la tramitació de l’expedient recaigui en la persona que assumeix les funcions de secretari, que és un funcionari lletrat.

Pel que respecta a la vuitena pregunta, al nostre entendre, l’expedient s’ha instruït en forma adequada, adoptant-se els acords pertinents per l’òrgan competent i previs els informes tècnics corresponents, de forma que no es pot derivar cap responsabilitat. No obstant, sembla desprendre’s de la seva pregunta, l’existència d’una suposada responsabilitat derivada del luctuós fet i desgraciat fet de la mort del Sr. Zhou Xiao Rong, cal dir, amb rotunditat, que resulta del tot inacceptable el simple plantejament d’una pregunta en aquests termes. La nostra responsabilitat, en tot cas, és tramitar els expedients d’activitat d’acord amb la normativa vigent.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Bé, no ens farem massa llargs. Ens sumaríem al tema del wok amb la reflexió que ha fet en Jordi, d’Esquerra Republicana, però, sí que el grup d’Iniciativa vol afirmar i vol afirmar que el tractament no és igualitari a l’hora de concedir llicències i ho volem afirmar. Ni d’aconseguir llicències ni d’obrir establiments comercials. Segons els veïns que es queixen, l’aplicació de les normes són unes o són unes altres. I torno a dir que ho afirmem. 

Jo penso que us heu agafat a la normativa, quan en realitat coneixeu el problema de fons. Per un procés especulatiu, uns senyors compren un pis de dues habitacions per 80 milions i no volen un xinés a baix. I aquesta és la realitat. I amb aquesta realitat, els veïns han fet pressió i l’ajuntament ha fet ús de la normativa de forma, entenem, que excessiva i molt estricta. En comptes d’agafar, que també és una obligació municipal i de tots nosaltres, d’agafar els serveis que també ha anomenat en Jordi al principi, que és un servei de mediació, que és una proposta que directament vam fer al portaveu socialista, que enteníem que aquest servei de mediació, ara, després del que ha passat, arribava tard, però si no vam ser capaços, com a ajuntament, de proposar-ho abans, que coneixíem que el problema era un problema de racisme, para no andar con tonterías, possiblement, haguéssim evitat aquesta situació, per tant, sí que, nosaltres, per la part que ens toca, una mica responsables en som, val?

El servei de mediació s’havia d’haver fet molt abans, quan es coneixia el problema d’arrel i no entrar en l’excessiva normativa, però, ara, no és tard tampoc i ho vam plantejar directament al portaveu socialista, que havíem de fer ús d’un servei de mediació que tenim, que, a més, també, en algun moment, vam dir que se li havien retallat les hores al servei de mediació, perquè resulta que no té demanda, però és que nosaltres evitem aquesta demanda i, a més, no en fem ús, per tant, som responsables, també, de no intentar una mediació quan tenim el servei, evidentment, quan tenim el servei.

Sí, sí, nosaltres l’hem de proposar aquesta mediació, també és obligació nostra, no només agafar la normativa i aplicar-la fil per randa o més del fil per randa del que toca sinó que, a més, proposar la mediació, perquè el que interessa i el que interessa, en aquest i en altres temes, és evitar el conflicte, val?

I passant a l’altre tema i parlant d’evitar conflictes, penso que la retirada de la proposició de la gent del barri del Sucre, doncs, és desafortunada, perquè el que fa això és emprenyar més que unir i fa més emprenyar que conciliar i tornem a dir que defensem la conciliació, defensem la mediació i defensem la participació i, per tant, posar pals a les rodes per una estricta, la mateixa, la mateixa, és agafar una altra normativa pels pèls, perquè en el fons, acabes interpretant que fa por que es parli d’un tema molt seriós com és el mur de gabions en un saló de plens. I farem que després que la gent ha fet l’esforç de signar, perquè entenen el problema, els fem que no sigui aquest mes sinó que serà el mes que ve que es farà la rectificació de la norma i ho podrem aplicar bé i ho podran presentar en un ple, val?

A menys que trobem un altre defecte de forma que, en aquests moments, els defectes de forma, depèn de com ens els saltem, avui hem vist un, en una proposició hi havia un defecte de forma, la persona que havia de defensar la proposició no hi era i oi que hem sigut tolerants?, perquè és lògic, perquè hi ha una qüestió de lògica, no cal agafar la norma. A vegades, la norma ens l’hem de saltar, si moltes vegades hi són justament per saltar-se-les. I, en aquest ple, ens hem saltat una, ens hem saltat una altra, quan l’altra proposició nosaltres no teníem qui l’anava a presentar i també ens l’hem saltada, no?

I penso que amb els arguments que posa, que no s’acceptava la proposició o es desestimava, estic amb el Roger en què el tercer punt ja és y encima me dicen lo que tengo que hacer. Jo no ho prenc com un acte de generositat dient “no, miri, vostè vingui al ple i si vol, en ruegos y preguntas, doncs, pregunta”, ells ja ho saben, s’han llegit el ROM, perquè per recollir aquestes signatures t’asseguro que la feina que hauran fet haurà sigut gran i, a més, s’hauran llegit el ROM. Saben que poden venir a un ple i preguntar.

Llavors, aquest gest, més que un gest de bona fe, sembla un fet irònic, “miri, vostè vingui al ple, levanta la mano y dice y cuando suene el cronómetro y se le acaben los tres minutos, sonarà i, a més, no l’apagarem, oiremos otra vez el pi pi pi, porque como te pases del minuto,  ja l’hem “liat”, no?

Per tant, no entenc, el tercer punt, més l’entenc com una ironia que com un acte de bona fe, perquè l’acte de bona fe hagués sigut recollir aquesta proposició, que si en realitat era que, al final, és evident que una proposició ha de tenir una pregunta perquè els polítics puguem votar sí, no o abstenció, llegint aquell informe saps la pregunta que t’estan fent, no cal que l’expressin amb les lletres. Saps la pregunta que t’estan fent, saps que, en certa manera, demanen un calendari d’actuació perquè estan patint, tot el torrent està patint, els que tenen el mur de gabions, la senyora del carrer de la Riba número 1 i les de la guarderia de la Generalitat. Tot el torrent està patint i aquesta que es plantejava és una part del torrent i penso que és una cosa més seriosa del que sembla.”

La Sra. Puertas diu:

“Yo, dos cosas rapiditas. La primera, es que se incluya en la próxima Junta de Portavoces el tema que ha salido ya, aquí, y es la sentencia sobre todo el tema de reparcelación de Finestrelles. 

Y la segunda, es, ya me parece que fue el mes pasado cuando salió por aquí, creo que fue el mes pasado, la encuesta famosa que habéis hecho, de la que todavía no sabemos nada. Hombre, si es posible antes del 22 de mayo, eh? si es posible,, tampoco vamos a pedir tanto. Nada más.”

La Sra. Díaz diu:

“Simplement, és perquè hi havia una qüestió de forma i ja està i, després, entrarà a respondre les preguntes, però, és que el tema de la proposició, nosaltres hem tingut, durant aquest ple, dues proposicions amb un cos per defensar unes coses que havíem d’aprovar o no. És el que han d’entendre. 

Les preguntes es formulen en l’apartat de precs i preguntes, si s’ha de preguntar per una actuació, per un calendari, però la gran diferència és que en les proposicions i hem tingut, torno a dir, hem tingut dues, una de ”Esplugues Decideix” i l’altra de “Veïns i Veïnes Associats d’Esplugues”, que ens demanaven unes coses concretes, hi ha un cos en concret i nosaltres hem debatut i ens hem posicionat i hem votat a favor o en contra d’aquestes proposicions. 

No és el cas, no hi ha cap problema. Si s’entra formalment un cos de proposició, farem exactament el mateix, debatrem i votarem a favor o votarem en contra d’aquelles propostes que des de la ciutadania ens poden fer, ara bé, jo també voldria, si més no, fer una petita reflexió: en el moment de recollir signatures, jo crec que el que és just és recollir signatures de persones empadronades a Esplugues. Ja no dic en aquest cas al barri del Sucre, a Can Clota. Poden ser persones que se solidaritzen d’altres barris, ho entenem perfectament, però el que sí que demanem, que no era el cas, és que es demanin signatures de persones empadronades a Esplugues.”

El Sr. Giner diu:

“A veure, responent a la intervenció de la Lidia. Lidia, amb tota l’estima que tinc a la Lidia des de fa moltíssims anys, dècades d’anys, ens coneixem de ben petitets, amb tota aquesta estima que et tinc, només puc qualificar aquesta intervenció teva d’absoluta bona fe, però d’ignorància absoluta del procediment, d’ignorància absoluta de la responsabilitat. Coses com dir que la norma està per saltar-se-la o que la norma quan convé se salta és d’una manca de responsabilitat. La norma està per aplicar-la i nosaltres no ens la podem saltar segons ens agradi o ens caigui millor una persona o una altra o segons una situació o una altra.

Jo et recordo que el wok que hi ha a l’avinguda Països Catalans, molt més gran que aquest, es va tancar. També es va tancar, fins que no va reunir les condicions apropiades. Que altres establiments s’han tancat i que altres establiments romanen encara tancats. O sigui, que no és una excepció sinó que és una actuació i torno a repetir una cosa, a veure si queda ben clara: nosaltres no entrem en l’oportunitat sinó en l’aplicació de la llei ambiental que va aprovar la Generalitat de Catalunya; nosaltres mirem o estem per controlar la legalitat, per controlar la legalitat, Lidia. 

I en aquest sentit, jo no voldria allargar molt més la meva intervenció, ja et dic que només s’ha pogut fer des de la bona fe i des de les ganes d’intentar resoldre problemes.

Mira. Jo, a la mateixa carta aquesta, que feia referència el portaveu d’Esquerra Republicana, també, al final, deia que hi havia temes entre la comunitat i entre l’establiment que no eren competència de l’ajuntament i en els quals, nosaltres, no podíem entrar. Nosaltres donarem la llicència en el moment en què es resolguin els problemes, sempre deixant ben salvats els drets que corresponen a terceres persones i que no són de la nostra jurisdicció, que són competència de la jurisdicció civil. A partir d’aquí, si hi ha d’haver una mediació, una mediació, hagués pogut haver la mediació que hagués volgut, però la instal·lació, en tot moment, havia de complir i ha de complir amb la normativa vigent. 

Fins aquest moment, els veïns, amb les seves protestes, perquè els informes tècnics acrediten que no compleix, fins aquell moment, els veïns estan en el seu dret de demanar-nos que es tanqui l’activitat.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Jo, per al·lusions, sí que m’agradaria, també... et contesto això? També per l’estima que et tinc de fa molts anys, m’agrada molt ser irresponsable i, de tant en tant, saltar-me la norma, a vegades m’encanta, de vegades m’encanta, però segueixo afirmant, el tractament no és igualitari a l’hora de concedir llicències. I en el moment en què ho necessitem, doncs, portarem la documentació i ho veuràs...”

La Sra. Díaz diu:

“Sra. Ibáñez...”

La Sra. Ibáñez diu:

“Ho veuràs...”

La Sra. Díaz diu:

“Això  ho ha dit.”

La Sra. Ibáñez diu:

“No, però ho torno a dir, ho torno a dir.”

La Sra. Díaz diu:

“En tema de contradiccions a les mocions li donaré el temps que necessiti, però...  segona intervenció.”

La Sra. Ibáñez diu:

“No, perquè si dient això, em tracta d’irresponsable, doncs, ho sóc, m’encanta, sóc molt irresponsable.”

El Sr. Giner diu:

“No, no, és referent al que comentaves en el darrer tema. Evidentment, pots portar qualsevol expedient que el podem mirar a fons.

Ara bé, pel que fa a les preguntes de la Sra. Puertas. A la propera junta de portaveus inclourem el tema de la sentència del Tribunal Superior de Justícia de Catalunya del contenciós sobre la parcel·la aquesta del sector de Porta BCN. 

I l’enquesta, jo, ja li he dit a la Lidia, aquest matí, crec, o ahir a la tarda, que així que la tingui, físicament, la tingui, jo els la aportaré, no hi ha cap problema, faltaria més.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé, nosaltres ens volem afegir, la Isabel Puertas, pel torn, s’ha avançat, sí que volíem demanar això, donar resposta, en pròxima junta de portaveus, amb més amplitud de detall, de què passa amb la sentència aquesta que ha vingut del contenciós amb la reparcel·lació de Caufec i saber, exactament, en què ens afecta, si ens reubica o en què ens afecta d’alguna manera i això ens importa molt.

Després, jo, sí que convido, perquè també, ara, faré dos petits alegatos. Un, serà del wok i, un altre, serà del tema del Sr. Félix Force, però, jo convido a la Lidia, que ha dit unes coses que nosaltres tenim molt d’interès en saber, perquè si tu tens una sèrie de proves que, aquí, s’ha fet un mal ús o s’ha fet un tràfic d’influències en l’atorgament de segons quines llicències, jo, Lidia, si us plau, t’ho prego, t’ho prego, per favor, porta’l a la pròxima junta de portaveus, perquè, home! m’agradaria posar vermell l’Enric Giner, a veure si el podem posar, que ens costa d’enganxar-lo, aviam què passa, eh? Jo vull saber això, m’agradaria saber-ho, eh?

I després, jo voldria fer..., mira, el Partit Popular, un servidor que us parla, no som capaços, encara, de fer judici de valors amb el tema del wok, us ho dic amb total  sinceritat. Aquí, tenim un tema que és el promotor, els propietaris dels pisos, els senyors xinesos, els senyors que tenen l’arrendament del local, l’ajuntament, que ha de fer complir una normativa urbanística i una persona tècnica, que ningú parla, que és el tècnic que els porta el tema de com ha de fer l’adequació i la llicència. No sóc capaç de donar cap valor ni cap judici de valors en aquest sentit. Cap.

Però, sí que us puc dir una cosa, el que sí que he pogut veure a l’expedient, és la carència de documents legals i certificacions que puguin donar el vist i plau per l’operativa legal d’aquell establiment i de data recent. Jo denuncio la seva carència. Llavors, jo sí que commino l’Equip de Govern que ha de ser imparcial per a tothom, ni xinesos ni paquistanesos ni ningú, o sigui, tothom som iguals davant de la llei, i en la normativa urbanística, idem de idem, i s’ha de fer complir de la manera correcta, i jo commino que sigui així, i si s’han de fer les proves reglamentàries, que es facin.

I, a més a més, si algun tècnic ha d’incorporar algun certificat que no s’incorpora, doncs, ha de fer-ho, i si se li ha de dir a la propietat del negoci, de l’activitat, que el tècnic no és el correcte, doncs, no sé si se li ha de dir al Sr. Lam, que és el president dels comerciants cantonesos o qui, però algú ha d’aclarir situacions, perquè jo, el que no vull pensar, és que siguem xenòfobs des d’aquest ajuntament i que, a més a més, ostres! ens haguem de sentir culpables o ells, no sé, d’un suïcidi, això, són paraules molt fortes. Jo penso que, això, s’ha de mesurar una mica.

Però jo, posaré un exemple. Jo penso que tots coneixem un veí d’Esplugues, que té un negoci, el tenia i el continua tenint i es diu Lucas, Restaurante Lucas, d’Esplugues. Abans, tenia un bar restaurant al carrer Baronessa de Maldà i, ara,. el té al carrer Manuel Riera cantonada amb el carrer Rovellat. Sabeu per què està allí? Ho sabeu? Jo us ho explicaré. Ell estava feliç i content amb el seu bar restaurant. Perquè un veí de la seva comunitat va començar a posar traves, amb més raó o menys raó, no discutirem aquest tema i va fer tancar el negoci, a un català, a un espanyol. 

Vull dir que, nosaltres, no som capaços de fer un judici de valors, torno a repetir-ho. Penso que estem en eleccions municipals, podem dir moltes coses, però també podem dir moltes altres. Penso que recuperem el sentit i hem d’arribar, vam fer l’altre dia un monogràfic d’aquest tema, a la junta de portaveus, parlant del wok i escolta’m! a la pròxima junta de portaveus que fem, ens reunim cada setmana, parlem del tema de la reparcel·lació, torno a repetir, estic molt interessat i tornem a parlar del tema del wok, tornem a portar més documentació i com segueix, perquè em sembla que s’ha requerit ja, per fer unes prèvies de com estan les reformes iniciades pels senyors del wok. Això, el primer.

I amb el tema del Sr. Félix Force, jo penso que, en el debat de si hi ha compliment o incompliment del ROM, que això és discutible, sí que és veritat que penso que el Sr. Félix Force, amb els cinc minuts, ens diria igual, el mateix, amb l’acceptació de la seva proposta ciutadana, com farà, amb menys temps, en precs i preguntes. 

Jo, al Sr. Force, li diré que m’he llegit plenament, de dalt a baix, tots els informes que m’ha enviat, tots els informes, perquè, a més a més, ho fa molt ben argumentat i tècnicament. I tots els diàlegs i els mails que s’ha creuat amb l’equip tècnic d’Esplugues i totes les fotografies i, això, va ser motiu d’un monogràfic, també, dimarts passat, en la junta de portaveus i sí que és ben veritat que, a la millor, aquí no és el lloc per debatre el funcionament de les decisions , però que és llàstima, perquè hi ha un requeriment, penso que va sortir aquest tema en junta de portaveus i que, per fi, avui m’han entregat, un requeriment a l’empresa TAU ICESA, que suposo que coneix, però si no, vaja, que li entreguin còpia o ja li entregaré jo, però que, de veritat, m’alegra saber que es prenen les mesures i en un termini de deu dies i comença a comptar des del dia 26, des d’ahir, que tenen la recepció, TAU ICESA, va sortir d’aquí el dia 1 i recepció del dia 26 d’abril.

Vull dir, una mica, el tema de les formes, que podem parlar tant com vulguem de segons quines coses o evitar perdre el temps amb segons quins diàlegs i anar al gra i és el que volia fer, aquesta reflexió, simplement. Gràcies.

El Sr. Giner diu:

“Bé, sobre el tema de la documentació i certificats, entenc que es referia vostè a la carència de documentació tècnica i la signatura o el certificat de la documentació aportada pel titular de l’activitat. Entenc que es referia a això.”

El Sr. Ortega diu:

“Perdó, possiblement, jo no he concretat més, jo m’he volgut referir, per això, he citat al tècnic redactor del projecte dels senyors que són els propietaris de l’activitat, que he trobat, torno a repetir, he trobat la mancança de certificats concrets que puguin acreditar la conformitat en l’activitat per part del redactor del projecte, del tècnic redactor del projecte, dels senyors que havien encarregat..., els propietaris de l’activitat, eh? El tècnic a qui han encarregat els propietaris de l’activitat.”

El Sr. Giner diu:

“Bé, sobre el tema, concretament, de la seva expressió del “tràfic d’influències”, jo entenc que es refereix..., no he entès, en cap moment, que Lidia Ibáñez s’hagi referit a això sinó a un tracte diferenciat, segons ella, no al tràfic d’influències, que és un delicte, eh?.
I sobre la qüestió, concretament, que diu, miri, en definitiva, sobre aquest tema, si no complim nosaltres la normativa i sobre això hi ha sentències i són, sobretot, temes mediambientals d’una duresa que tots coneixem, perquè han sortit a la premsa, sí que podríem ser denunciats per un delicte, per no aplicar la normativa, concretament, de prevaricació, en aquest cas. Si no l’apliquéssim, sí que podríem ser denunciats per un delicte.

I pel que fa al cas del Félix Force, vostè, ja ho ha dit i s’ha avançat, va ser objecte d’un monogràfic a una junta de portaveus, on vam tractar aquest tema súper àmpliament, tractant tots els temes, els informes, els requeriments que s’han fet per l’ajuntament, per dues juntes de govern consecutives, a l’empresa TAU ICESA sobre aquest tema.

I amb això, jo donaria per respostes les seves preguntes.”

I sense més assumptes a tractar, la Sra. alcaldessa aixeca la sessió, a les vint-i-dues hores vint minuts del dia abans esmentat; de tot això, es lliura la present acta, que signa la Sra. alcaldessa i jo, el secretari, que en dono fe.

L’alcaldessa                                                                           el secretari 

Pilar Díaz Romero





                                                            Pedro Carmona Pérez
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